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شناسی نظريه نهادگرايی نئولیبرال و نقدهای وارد هستی

 های آبی فرامرزیبر آن در مواجهه با مناقشه
 

حمیدرضا ، 8سیده سیمین میرهاشمی دهکردی ،7 ريحانه نوفلی
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 چکیده

و  ایوپ ده،یتندرهم يندیفرآ ،یاز تعاملات انسان ریناپذییعنوان جزء جدابه مناقشه
. تفاوت در مختلف جامعه دارد يهاسامانهمتقابل با  یاست که ارتباط يعدچندبُ

اي هگیري نظریههاي نظري و درک متمایز از روابط انسانی منجر به شکلچارچوب
 زجملهامنظور مواجهه با مناقشه شده است. نظریه نهادگرایی نئولیبرال مختلفی به

حوزه مطالعات سیاسی، اقتصادي و اجتماعی است که با تأکید بر  هاي نوین درنظریه
این  بر یمبتنشکل گرفته است. به رفتارها و نتایج  یدهشکلاهمیت نهادها در 

همگرایی و همکاري  ایجاد يمد براآکار يابزارهاجمله از  یالمللنیبي نهادها ه،ینظر
ب عام و حوزه آ طوربهیست زبسیاري از پژوهشگران حوزه محیطهستند.  یالمللنیب

اند. بنا بر نظر هاي خود مبنا قرار دادهخاص، مواضع نهادگرایانه را در پژوهش طوربه
هاي شهمناقاز بطور چشمگیري  توانندیم یالمللنیبآبی  ينهادهانهادگرایان آبی، 

. وندشي فرامرز زیآبر يهادر حوضه يهمکار ایجادبکاهند و منجر به المللی بین یآب
 در مواجهه باعدم موفقیت عملکرد نهادها  ،هاي آبینهاد يکارکردها علیرغم اهمیت

 ست.ا سبب وارد شدن نقدهاي جدي بر نظریه نهادگرایی شدهها مناقشهاین  برخی از
هاي با وجود اهمیت مطالعه و واکاوي مبانی نهادگرایی نئولیبرال در مواجهه با مناقشه

و  مبانی ینقد و بررس در خصوص وهش علمی مشخصیپژتاکنون آبی فرامرزي، 
ی و المللهاي آبی بینمواجهه با مناقشهدر  برالینئول یینهادگرا هینظر کارکرد

 است.صورت نگرفته  يفرامرز زیآبر يهاحوضههمگرایی کشورهاي ساحلی در 
بررسی  و برالینئول یینهادگرا هینظر شناسانههستی لیتحلپژوهش حاضر درصدد 
 در مؤثر يهمکار يریگو شکل یهاي آبمواجهه با مناقشه نقدهاي وارد بر آن در

 .است يفرامرز زیآبر يهاحوضه
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Abstract 
Conflict, an inevitable part of human interactions, is a 

complex, dynamic, and multidisciplinary process with 
interactions with a variety of social systems. The differences 

in theoretical frameworks and distinct understanding of human 

relations led to the formation of different theories to deal with 

the conflict. Neoliberal institutionalism is one of the novel 
theories in the field of political, economic, and social studies, 

emphasizing the importance of institutions in shaping 

behavior. According to this theory international institutions are 

effective tools for creating convergence and international 
cooperation. Liberal institutionalist perspectives are widely 

accepted and used by researchers in the fields of environment 

and water management. Water institutionalists believe that 

international water institutions can significantly reduce 
international water conflicts and promote water cooperation. 

However since water institutions have not always succeeded in 

that aim, serious criticisms have been made on institutionalism 

theory. Despite the importance of studying and analyzing the 
theoretical background of the neoliberal institutionalism and 

transboundary water conflicts, no specific scientific research 

has been conducted in this regard.  This study critically 

examines the capacity of neoliberal institutionalism to deal 
with water conflicts and to facilitate effective cooperation in 

transboundary river basins. 
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 مقدمه  -7

 يندیفرآ ،یاز تعاملات انسان ریناپذییعنوان جزء جدابه مناقشه
 يهاامانهسمتقابل با  یاست که در ارتباط يعدو چندبُ ایپو ده،یتندرهم

 Rummel, 1981; Gallo, 2013; Kadera) مختلف جامعه قرار دارد

et al., 2020; Bond, 2014; Mirhashemi et al., 2021; Jafari 

et al., 2022)ياامدهیاز جمله پ یمختلف يامدهایپ تواندی. مناقشه م 
 ,Fang et al., 2020; Mawejje and McSharry) ياقتصاد

 ;Bijani et al., 2020) یاجتماع ،(Weiss, 2000) یاسیس ،(2021

Song et al., 2021)، یتیامن (Mianabadi et al., 2020; Wehr, 

 ,.Marynenko, 2021; Qayyum et al)ی ستیزطیو مح (2006

مذکور بر  يامدهایپ يجد يداشته باشد. با توجه به اثرگذار (2021
ب سمنا يکردهایو رو ماتی، اخذ تصمانسانی جوامع تیو امن يداریپا

 ,.Barjeste et al) است يضرور هامناقشهمواجهه کارآمد با  يبرا

2020; Farajzade Arnesa et al., 2021; Mirhashemi 

Dehkordi et al., 2021; Wehr, 2006) . 
 

از روابط متمایز و درک  هابینینظري، جهان هايتفاوت در چارچوب
ه با منظور مواجهبههاي مختلفی گیري پارادایممنجر به شکلانسانی 

و  المللروابط بینهاي پژوهشی مختلف اعم از در حوزهمناقشه 
. (Ghorbani et al., 2014)شده است  مطالعات صلح و مناقشه

 یتیریو مد یحکمران يهاوهیو ش يفکر مکاتب کردها،یرو ها،میپارادا
 هاناقشهمیا تسکین  دیتشد ،در بروز یتوجهقابل ياثرگذار توانندیم

 ,.İlhan, 2009; Mirhashemi Dehkordi et al) باشند داشته

2022; Petersen-Perlman et al., 2017; Wolf et al., 2005; 

Yoffe et al., 2003). توان می هاي مذکورها و نظریهپارادایم جمله از
 Dirzauskaite and Ilinca, 2017; Glenn)نئورئالیسم پارادایم به 

and Howlett, 2018; Meibauer et al., 2021) نظریه رئالیسم ،
 ;Heywood, 2011; Meibauer et al., 2021)کلاسیک 

Westhorp, 2018) ، وابستگی متقابل نظریه(Janusch, 2018; 

Keohane and Nye, 2001; Pevehouse, 2004)  نظریه و
 ;Dehghani Firozabadi and Jafari, 2022) نهادگرایی نئولیبرال

Machinek, 2022; Powell, 1994; Stein, 2008 ) .اشاره کرد 
 

 هاي نوین در حوزه مطالعاتنظریه ازجملهنظریه نهادگرایی نئولیبرال 
با تأکید بر اهمیت  1923ز دهه که ا سیاسی، اقتصادي و اجتماعی است

دي و اقتصا ،ها و نتایج سیاسییندها، رفتارآبه فر یدهشکل درنهادها 
 بر برالینئول یینهادگرا. (Kazemi, 2013)ظهور پیدا کرد  اجتماعی

 باکارآمد  مواجهه بر یررسمیغ و یرسم ينهادهااثرگذار  نقش
 ;Heywood, 2011; Kaufman, 2010) کندمی دیتأک هامناقشه

Montes, 2020)يهاسازماننهادها و  ه،ینظراین  بر ی. مبتن 
، يهمکار ایجاد يمد براآمهم و کار يابزارهاجمله از  یالمللنیب

نظریه  بر اساسهستند.  یالمللنیمشارکت ب در روابط و ییگراهم
 ،ابلبا تمرکز بر منافع متق یالمللنیب ينهادها نهادگرایی نئولیبرال،

وفصل اختلافات و آمیز براي حلدرصدد ایجاد فضاي مسالمت
 Dehghani Firozabadi)هستند  هابین دولتگیري همکاري شکل

and Jafari, 2022; Ogunbanjo, 2021; Romaniuk et al., 

2021).  
 

در نظریه  ترین بازیگرانعنوان اصلیها بهتوجه به نقش دولت
ها در مواجهه منجر به مدنظر قرار دادن منافع و قدرت دولت ،نهادگرایی

شده است  در روابط گیري همگراییشکلفرآیند و  هامناقشهبا 
(Dehghani Firouzabadi, 1998; Wendt, 1992) این موضوع .

 زینههتواند باعث تأمین متقابل منافع، افزایش نسبت سود به می
و تسهیل  هامعاهده، تضمین اجراي اتخاذشدهاقدامات و تصمیمات 

 ,Hensel et al., 2006; Keohane)شود  هادولتیی در روابط گراهم

1984; Shadunts, 2016; Sowers, 2002) ،علاوه بر این .
ان گی متقابل مینهادگرایان بر این باورند که نهادها با ایجاد وابست

 عدم کاهشو  يریسوگقابل استناد و بدون  اطلاعات ارائه ،هادولت
 منجر به ایجاد دهند و، اعتماد میان کشورها را افزایش میتیقطع

و یی در روابط گراهمگیري هاي قوي و قاطعی براي شکلانگیزه
 ;Dehghani Firozabadi and Jafari, 2022) دنشوهمکاري می

McLaughlin Mitchell and Hensel, 2007; Oneal and 

Russett, 2001). 
 

در حوزه  یالمللنیب يساختارها و نهادهاکه  معتقدند نهادگرایان
 هايمناقشهاز بطور چشمگیري  توانندیو آب م ستیزطیمح

به  بکاهند و منجرالمللی در مقیاس بین یو منابع آب زیستیمحیط
در  يمشارکت و همکار جهینت و در مدخلانهمگرایی ذي شیافزا

 Ahmadian and) شوند يمشترک و فرامرز زیآبر يهاحوضه

Nouri, 2017; Chopra and Ramachandran, 2021; Hensel 

et al., 2006; Petersen-Perlman et al., 2017; Schmeier, 

در مواجهه با  برالیلنئو ناینهادگرااساس، کارکرد  نیا بر. (2014
 وجهـهاي مختلف مورد تزیستی در پژوهشو محیط هاي آبیمناقشه

 ;Rees, 2010; Schmeier, 2021) رار گرفته استـو استفاده ق

Williams, 2021; Ziganshina, 2021). 
 

 آبی هايمناقشه با مواجهه در هانهاد يکارکردها علیرغم اهمیت
شه اند در مواجهه با مناقاین نهادها در موارد متعدد نتوانسته ،المللیبین

میته کتوان به عدم موفقیت چندان موفق عمل کنند. به عنوان مثال می
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 Zeitoun and)مشترک آب اسرائیل و فلسطین در حوضه آبریز اردن 

Warner, 2006)، حوضه آبریز فرات ) 1982 معاهدهMianabadi, 

ي هاي آبی در آسیاو سازوکارهاي نهادي براي حل مناقشه (2016
عدم موفقیت عملکرد اشاره کرد. لذا  (Mohapatra, 2022مرکزي )

هاي آبریز در حوضه یآب هايمناقشه برخی از در مواجهه بانهادها 
ي ریکارگبهبر قابل توجهی  نظري ينقدهاسبب وارد شدن  ،فرامرزي

یاس مقآبی در  هايمناقشهولیبرال در مواجهه با ئمبانی نهادگرایی ن
علیرغم اهمیت مطالعه و واکاوي مبانی نظري  است. المللی شدهبین

المللی آب و هاي بیننهادگرایی نئولیبرال در مواجهه با مناقشه
نقد و  در خصوص مشخصی پژوهش علمیتاکنون زیست، محیط
ا مواجهه بدر  برالینئول یینهادگرا هینظر مبانی و کارکرد یبررس

و همگرایی کشورهاي ساحلی در المللی بینآبی  هايمناقشه
 است.صورت نگرفته  يفرامرز زیآبر يهاحوضه

 
 یینهادگرا هینظرشناسانه بر اساس مطالب مطرح، واکاوي هستی

 یالمللنیب اسیدر مق یکیتیدروپلیو کارکرد آن در تعاملات ه برالینئول
ت تحلیل جامع تعاملاناکارآمدي نهادها در علل ي و واکاو

اصلی پژوهش  هدفهاي آبریز فرامرزي، در حوضههیدروپلیتیکی 

 اسانهشنهستی لیتحلپژوهش،  نیاز ا هدفعبارتی بهحاضر است. 

و بررسی نقدهای وارد بر آن  برالینئول يینهادگرا هينظر

 رمؤث یهمکار یریگو شکل یآب هایمناقشهمواجهه با  در

پژوهش بیانگر آن  فرضیه .است یفرامرز زيآبر یهاحوضه در

 ت،یعقلانهاي اصلی نظریه نهادگرایی شامل فرضاست که پیش
 نهادها تیهو بودن مستقلو  ییساختارگرا آنارشی، ،يمحوردولت
هاي آبی و ایجاد همکاري تواند منجر به مواجهه کارآمد با مناقشهنمی

در شود. هاي آبریز فرامرزي مؤثر میان کشورهاي ساحلی در حوضه
 م، پس از ارائه مفاهیپژوهش دستیابی به هدفآزمون فرضیه و راستاي 
نقش  و برالینئول یینهادگرا هینظر يراهکارها و اهداف ،نظريو مبانی 

 هیرنظ شناسانههستی لیتحلبه  ي،فرامرز زیآبر يهانهادها در حوضه
 يهاقشهمنا با مواجهه و یکیتیدروپلیه تعاملات نییتب در یینهادگرا

بر این اساس،  .شودیم پرداخته يفرامرز زیآبر يهاحوضه در یآب
چه پردازد که پژوهش حاضر به بررسی و پاسخ به این سؤال می

ا در مواجهه بنئولیبرال نظریه نهادگرایی  يریکارگبهدر  نقدهایی
هاي هدر حوض مؤثر گیري همکاريو شکلالمللی بینآبی  هايمناقشه

 آبریز فرامرزي وجود دارد؟

 برالینئول يینهادگرا -8

م در هاي لیبرالیسبه عنوان یکی از زیرشاخهنظریه نئوکارکردگرایی 
میلادي به دلیل ناکامی  1923و اوایل دهه  1923اواخر دهه 

 ;Haas, 1975) مورد نقد جدي قرار گرفت هاي همگرایینظریه

Richardson, 2009). پردازان از ن امر منجر به گرایش نظریهـای
 نظریه نئوکارکردگرایی به سمت نظریه وابستگی متقابل شد

(Kratochwil and Mansfield, 1997; Laffan, 1992).  افزایش
وابستگی  قدرت و»اهمیت وابستگی متقابل به ویژه پس از انتشار کتاب 

گیري هسته اصلی باعث شکل 2و کوهن 1جوزف ناي« متقابل
بر وابستگی . علاوه(Richardson, 2009نهادگرایی نئولیبرال شد )

یري گگرایی نیز در شکلهاي انتخاب عقلانی و واقعمتقابل، نظریه
 .(Richardson, 2009اند )نظریه نهادگرایی نئولیبرال اثرگذار بوده

 

واجهه با م المللی دربر نقش نهادهاي بین نهادگرایی نئولیبرالنظریه 
لمللی ادر سطح بین همگرایی میان کشورهادستیابی به  ها ومناقشه
 مفهومینهاد . (Grieco, 1988; Oneal et al., 2003) کندمیتأکید 

رغم ارائه تعاریف متعدد، ه علیاست؛ بدین معنا ک 5الاذهانیبین
ائه المللی اراز نهادهاي بین پذیرفته شدهک تعریف کلی همچنان ی

وجه اشتراک تعاریف ارائه شده از نهاد  .(Duffield, 2007نشده است )
ا ه، رژیمها، قوانین، هنجاررسمی و غیررسمی يهاسازماندربرگیرنده 

 ,Keohane, 1989; Ruttan and Hayami) هستندها و کنوانسیون

اي از قواعد تعریف کرد توان نهادها را مجموعهمی درمجموع. (1984
هایت د و درننکنها را محدود میرا تعیین و فعالیت هاي رفتاريکه نقش

  .(Keohane, 1989; North, 1990)دهد انتظارات را شکل می
 

گیري همکاري چندجانبه بین ، شکلنهادگرایی نئولیبرال هدف از
ها و قوانین مشترک اي خاص از ارزشها ضمن اتکا بر مجموعهدولت
 المللی، نهادهاي بیناین نظریه بر اساس. (Richmond, 2014) است

 کنندها سه نقش محوري ایفا میآمیز مناقشهدر مدیریت صلح
(Hasenclever and Weiffen, 2006) :1المللی ( نهادهاي بین

میان  در میان کشورها و تعدیل رقابت 4توانند بر معضل امنیتیمی
ها را المللی همکاري( نهادهاي بین2 .غلبه کنند کشورهاي قدرتمند

ها دولت 5جانبههاي خودیاري یکد و از استراتژيکننحفظ می
به  2خودمختار به صورت المللی( نهادهاي بین5کنند. جلوگیري می

ا ب مورد مناقشه به بررسی مسأله در منطقه ثباتیمنظور کاهش بی
 پردازند.می مرتبطهاي حوزه درنظر گرفتن سایر
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فرض یشال را پنج پبه طور کلی پایه و اساس نظریه نهادگرایی نئولیبر
: (Dehghani Firouzabadi, 1998دهد که عبارتند از )تشکیل می

زیگران ترین با( کشورها اصلی2( کشورها بازیگران عاقلی هستند؛ 1
ار کننده رفتالملل تعیین( ساختار نظام بین5الملل هستند؛ روابط بین

( نهادهاي 5الملل آنارشیک است و ( نظام بین4کشورها است؛ 
  المللی داراي هویتی مستقل هستند.بین
 

زیستی به طور عام و مسائل کارکرد نهادها در مواجهه با مسائل محیط
هاي متعددي مورد بررسی قرار در پژوهشبه طور خاص المللی بینآبی 

 هايمناقشهاي براي حل اختلافات و گرفته است. ایجاد عرصه
کشورهاي ساحلی ضمن ارائه اطلاعات، کاهش عدم قطعیت، به حداقل 

م در اقلی هاي ناشی از تغییرکاهش چالش ،هاي تعاملاترساندن هزینه
 de Stefano et al., 2012; Dinar et) هاي آبریز فرامرزيحوضه

al., 2014) ، نظارت، پایش و ارزیابی مستمر و کارآمد بر اجراي تعهدات
سازي و شفاف( Hensel et al., 2006) میان کشورهاي ساحلی

 ;de Stefano et al., 2012)مختلف  مدخلانذي انتظارات

McCaffrey, 2003) ترین مزایا و کاربردهاي نهادها از جمله مطرح
م . علیرغهاي آبریز فرامرزي هستنددر مواجهه با مسائل آبی در حوضه

مکاتب فکري ، هامناقشه با مواجهه در هانهاد يکارکردها اهمیت
شناسانه هستی هايفرضصرفاً پیش المللمختلف در عرصه روابط بین

، پژوهشدر ادامه این . اندمورد نقد و بررسی قرار دادهآن را 
ترین و برخی از مهمنهادگرایی نئولیبرال هاي اصلی نظریه فرضپیش

ها صورت گرفته است، به صورت موردي بررسی که درباره آن نقدهایی
 .خواهد شد

 

های نظريه نهادگرايی فرضتحلیل کاربرد پیش -3

 آبی هایشهمناقنئولیبرال در مواجهه با 

هاي نظریه نهادگرایی نئولیبرال و تحلیل و مفروضهدر این بخش 
 گردد.کارکرد آن در حوزه تعاملات هیدروپلیتیکی تبیین و ارائه می

 

 عقلانیت ابزاری -3-7

بحث متخصصان  د، مفهومی انتزاعی است که همواره مور«عقلانیت»
شناسی، کلام، منطق، فلسفه و در علوم مختلف اعم از جامعه

ها و ارائه تفسیر. (Queiroz, 2015)شناسی بوده است معرفت
گیري تعبیرهاي متفاوت از مفهوم عقلانیت منجر به شکل

 Bekh)هاي مختلفی از عقلانیت در طول تاریخ شده است بنديتقسیم

et al., 2020)و عقلانیت  7. تقسیم انواع عقلانیت به عقلانیت ابزاري

ها در این زمینه است بنديترین دستهز مطرح، یکی ا8ارزشی

(Stanovich et al., 2008)انتخاب طورکلی بر . عقلانیت ابزاري به

متمرکز است  9منظور دستیابی به حداکثر سودابزار بهینه به

(Stanovich et al., 2008)الی است که عقلانیت ارزشی . این در ح
 دهد وها را مدنظر قرار میبرخلاف عقلانیت ابزاري، ارزش ذاتی کنش

ها را در ایدئولوژي و هویت افراد/گروه ،13اثرگذاري هنجارها، احساسات

 .(Rindova and Martins, 2018) دهدگیري مدنظر قرار میتصمیم

و  دموکراسی-هاي سیاسی لیبرالنظریه نهادگرایی بر مبناي ارزش
 .(Kato, 1996) گذاري شده استمبنی بر عقلانیت ابزاري پایه

د که کننبازیگران عقلانی تصور می ها راپردازان نهادگرا، دولتنظریه
در  وپردازند در صورت وجود سود اقتصادي به همکاري با یکدیگر می

دستاوردهاي مطلق منفرد خود و  رساندن تلاش براي به حداکثر
. (Olander, 2019)تفاوت نسبت به دستاوردهاي دیگران هستند یب

سعی بر آن بوده است که ضمن پذیرش  11هرچند در نهادگرایی جدید

ران فرض عقلانیت بازیگها، پیشتأثیر نهادها بر محدودیت رفتار دولت
تا حدي اصلاح شود. در این راستا، حدود معینی براي آزادي رفتار 

عقلانیت »ها در نظر گرفته شده است که از آن در قالب دولت

بر . (Ballester and Hernández, 2012) شودیاد می 11«محدود

اما  ؛ندکنصورت عقلانی رفتار میاساس عقلانیت محدود، بازیگران به
هایی مانند عدم امکان دسترسی به اطلاعات در این راستا با محدودیت

نش موجود و عدم توانایی در پردازش کامل اطلاعات مواجه هستند و دا
(Ballester and Hernández, 2012) . علیرغم جایگزینی فرض

 ها وطلبی دولتعقلانیت محدود با عقلانیت کامل، اما فرض منفعت
تلاش براي دستیابی به حداکثر سود اقتصادي همچنان در نهادگرایی 

دیگر، نهادگرایی جدید با به رسمیت عبارتجدید محفوظ است. به
هاي بشر را محدود کرده طلبی انسان، دامنه انتخابشناختن منفعت

 .(Hernandez and Ortega, 2019)است 
 

عنوان عقلانیت مبنا در نظریه نهادگرایی از سوي عقلانیت ابزاري به
رایی مورد گو مکتب برساخت مکاتب مختلفی مانند مکتب فرانکفورت

 Bernstein, 2019; Kratochvíl and)نقد قرار گرفته است 

Tulmets, 2010) وجه اشتراک نقدهاي مذکور به این نکته اشاره .
جر به ها منگیريکند که مبنا قرار دادن عقلانیت ابزاري در تصمیممی

بر اساس عوامل مشهود در بستر  سازي منفعتتوجه صرف بر بهینه
ها، کاهش احتمال پذیرش ، نادیده گرفتن ارزش ذاتی کنشبیرونی
تضعیف و نابودي حیات فکري، فرهنگی و  م از سوي جامعه هدفتصمی

به منظور . (Rindova and Martins, 2018) شودو معنوي جوامع می
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-بزاري، جایگزینی کنش عقلانیرفع نقدهاي وارد بر عقلانیت ا

، ارائه (Rindova and Martins, 2018) 11با کنش ابزاري 11ارزشی

و تلاش  (Choi, 2015)هاي مستدل در مورد ارزش اهداف قضاوت
تنیده در جامعه مطرح ها با ساختارهاي درهمبراي انطباق باورها و ارزش

 هابر این اساس، عقلانی بودن دولت. (Stanovich et al., 2008)) شد
به تلاش براي حصول حداکثر  اًهمکاري متقابل صرفگیري و شکل

ها ممکن است در شود. منفعت دولتسود اقتصادي محدود نمی
پایبندي به مسائل ارزشی، هنجاري یا هویتی باشد و ضرورت دستیابی 

 ها شود. گیري همکاري بین دولتبه اهداف غیرمادي منجر به شکل
 

و تعاملات آبی منجر به عدم در روابط گرایی ابزاري ارجحیت عقلانیت
هاي رفتاري هاي ذهنی و ویژگیتوجه به اثرگذاري برداشت

بر این اساس، شود. تنیده آبی میهاي درهممدخلان بر سیستمذي
ها در تعاملات هاي آنها و علائق و ارزشهویت افراد، منافع، اولویت

ا افراد ت هايگیرد. این در حالی است که انتخابآبی مدنظر قرار نمی
ها حد زیادي از عوامل کلیدي مانند هویت، موقعیت اجتماعی و ارزش

 (Syll, 2018)پذیرند ها تأثیر میشده توسط آنو هنجارهاي پذیرفته
ابی یو درنظر نگرفتن تأثیر چنین عواملی، خطاي فاحشی در ریشه

ه ــرود و منجر به شمار میـا آن بـواجهه بـوامل ایجاد مناقشه و مـع
 هامناقشها ـواجهه بـم ور درـاي مذکـهدلـا و مـهدي روشـناکارآم

 Mirhashemi Dehkordi)ود ـشتنیده آبی میهاي درهمدر سیستم

et al., 2021). 
 
بر  عقلانیت ابزاريمنظور تبیین نوع اثرگذاري عقلانیت ارزشی و به

تعاملات آبی، به واکاوي دو مفهوم مذکور در شرایط حاکم بر حوضه 
 مصر، شامل کشور 11 نیب شود. حوضه آبریز نیلآبریز نیل پرداخته می

 نگو،ک کیدموکرات يجمهور ،سودان جنوبی ا،یتانزان ،یوپیات سودان،
 یوپیات ماتاقدااست.  مشترک ترهیار و يبروند رواندا، ا،یکن اوگاندا،

 در کهاست  یموضوعات نیترمهم از یکی 15رنسانس سد ساخت يبرا
 ,.Yihdego et al) است شده حوضه در اختلاف به منجر حاضر حال

 نیترسد به بزرگ نیبر آن است تا با ساخت ا یوپیات. (2017
 .(Ferrari et al., 2013)شود  لیتبد قایبرق در قاره آفر دکنندهیتول

ت در صور علیرغم وجود سود اقتصادي براي تمامی کشورهاي ساحلی
برداري سد ، نگرانی کشور مصر در مورد ساخت و بهرهایجاد همکاري

 ه استاتیوپی شدرنسانس منجر به ایجاد اختلاف بین دو کشور مصر و 
(Nigatu and Dinar, 2016). 

 

رف ص ياقتصاد آبریز نیل فراتر از ماهیت در حوضه ماهیت منبع آب
 و هویتی یفرهنگ ی،اجتماع است و اثرگذاري رودخانه نیل بر ابعاد

 یساحل يکشورها يو بقا اتی. حه بوده استقابل توج مدخلانيذ
که  ییاجتا  ؛رودخانه است نیوابسته به ا يادیتا حد ز لین زیحوضه آبر

 ونیمد حوضه، نیا در هاملت وحدت و هاتمدن یبرخ يریگشکل
 و تمدن که است ییکشورها از یکی مصر،. است بوده لین رودخانه

 مصر، مردم که جاآن تا داندمی لین به وابسته کاملاً را خود اتیح
 باشد، لین متوجه که يدیتهد هرگونه و «دانندیم لین با برابر را مصر»

 بر علاوه آب،. رودیم شمار به مصر کشور استقلال يبرا يدیتهد
 ست،ا داشته حوضه نیا در مدخلانيذ تیهو يریگشکل بر که ینقش
 در. ستا رفتهیپذ ریتأث زین یآب هايمناقشه قالب در هاآن تیهو از گاه
 نیب اختلاف به منجر حوضه، در یتیهو تضاد وجود موارد، از یبرخ
 در ،یعبارت به. است شده یآب هايمناقشه بروز و هاتیمل و هاتیقوم

 يهاتیهو و هافرهنگ ها،ارزش ورسوم،آداب ز،یآبر حوضه نیا
در  ها،تیهو نیاز ا کیکه هر  اندگرفته قرار گریکدی کنار در یمتفاوت

 بالدن بهو  اندبوده یمتفاوت یآب منافع و ازهایبه ن یابیدست یپ
 همناقش يریگشکل باعث خود يازهاین ساختن برآورده و یخواهتیهو
بر این اساس، عدم توجه به  .(Oestigaard, 2009) اندشده حوضه در

اثرگذاري مسائل هویتی، ارزشی، هنجاري، تاریخی، فرهنگی و 
اجتماعی بر تعاملات آبی در حوضه آبریز نیل و تمرکز صرِف بر 

ز گیري نهادهاي حوضه آبریعقلانیت ابزاري منجر به عدم کارآیی شکل
( و استمرار 12NBIل )نیل از جمله سازمان ابتکار حوضه آبریز نی

 هاي آبی موجود در حوضه شده است.اختلاف
 

 دولت محوری -3-8

الملل از جمله رئالیسم، هاي روابط بینر اساس عمده نظریهـها بدولت
رین ـرگذارتعنوان اثلیبرال بهلیبرالیسم، نئورئالیسم و نهادگرایی نئو

 ;Erdem, 2015)د ـشونر روابط بین کشورها محسوب میـبازیگران ب

Houghton, 2007; Lake, 2007)هاي مذکور . در واقع از نگاه نظریه
شود در نظرگرفته می دولت به عنوان بازیگر کلیدي )اصلی(

(Keohane, 1989)اهدولت ،يمحوردولت کردیرو درنی دیگر . به بیا 
نمایندگان جوامع هستند و اختیارات و مرجعیت سیاسی در  عنوانهـب

 ,Lacher)ود ـشمحدود می هاه دولتـمقیاس فروملی نیز در نهایت ب

2003). 
 

 هاي مهم نظریه نهادگرایی نئولیبرالفرضدولت محوري یکی از پیش

گر چه نهادگرایان نئولیبرال . ا(Genest, 2008; Lin, 2011)است 
 ؛یرندگالملل درنظر میدر تحلیل روابط بین هم دولتی رابازیگران غیر
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 المللعنوان بازیگران اصلی در روابط بینها را بهاما همچنان دولت
. نهادگرایان (Keohane, 1989; Weenink, 2001) کنندمطرح می

 ,Stein)شود ها از منافع و قدرت آنان منتج میمعتقدند که رفتار دولت

 که نسبت به منافع بازیگران غیردولتی در اولویت است.  (2008
 

در نظریه نهادگرایی، محوري فرض دولتپیشعلیرغم نقش بسزاي 
هاي فرضیکی از چالش برانگیزترین پیشفرض مذکور پیش

. (Lacher, 2003; Scholte, 2021)نهادگرایی نئولیبرال است 
نند کنهادگرایان صرفاً ادعا میفرض بر این باورند که منتقدان این پیش

ان ها را بازیگراما در نهایت دولت ؛که بازیگران غیردولتی مهم هستند
نقدهاي بنا بر این گزاره، . (Scholte, 2021)گیرند اصلی درنظر می

محوري از سوي محققین وارد شده است متعددي بر رویکرد دولت
(Genest, 2008; Hernández, 2021; Lacher, 2003; Lake, 

فرض دولت محوري ها، پیش. به طورخاص نئوکارکردگرا(2007
در  ردولتیغی نهادگرایی نئولیبرال و نادیده گرفتن تأثیرات بازیگران

اند و تأکید جدي بر دادهمقیاس فراملی و فروملی را مورد نقد قرار 
 ;Hamad, 2016; Howell, 1998)بازیگران غیردولتی دارند 

Jensen, 2013) .يبرا یردولتیغ گرانیبر نقش باز یینئوکارکردگرا 
هبود به منظور ب رندگانیگ میبه تصم انتقال نظرات و تجربیات خود

 ,.Nasiritousi et al) دارد دیتأک 12ییگراچندجانبه یعملکرد و اثربخش

رتی دیگر، نئوکارکردگراها برخلاف نهادگرایان نئولیبرال، به عبا .(2016
یرند، گالملل درنظر نمیبازیگران اصلی در روابط بین تنها ها رادولت

دهند الملل مدنظر قرار میروابط بین در زین را یولتبلکه بازیگران غیرد
(Vollaard, 2018)ه ها )بتنها دولتوکارکردگراها معتقدند که نه. نئ

دولتی )به طور غیرمستقیم و از طریق طور مستقیم( و بازیگران غیر
توانند در سطح فراملی اثرگذار باشند و ها( میاثرگذاري بر دولت

ه بازیگران بلک ؛تغییرات نهادي ایجاد کنند )مانند نهادگرایان نئولیبرال(
لملل و اهاي فراملی بر روابط بینتشکیل ائتلاف توانند باغیردولتی می

، قدرت در واقع. (Büthe and Swank, 2007)نهادها تأثیرگذار باشند 
ورد م و منافع بازیگران غیردولتی فراملی از سوي نئوکارکردگراها

. بنابراین، نئوکارکردگراها، (Cowles, 1995)گیرد پذیرش قرار می
زیگران دولتی، نقش مستقیم بازیگران علاوه بر تأثیر مستقیم با
ی محوري نهادگرایفرض دولتدانند و پیشغیردولتی را حائز اهمیت می

 دهند. نئولیبرال را مورد نقد قرار می
 

هاي آبریز ریزي منابع آب به ویژه در حوضهذات مدیریت و برنامه
مدخلان در تمام سطوح است فرامرزي نیازمند مشارکت معنادار ذي

(Allan and Rieu-Clarke, 2010; Global Water 

Partnership, 2000; Jaspers, 2003; Lieberherr and Ingold, 

 یآب مسائل با مواجهه در یمحل جوامعو عدم وجود مشارکت  (2019
 شودیم راهبردها ياجرا تیموفقو حتی عدم  فیتضع به منجر

(Medema et al., 2016, 2015).  تصمیمات اتخاذ دیگر، از سوي
شده در نهادهاي آبی فرامرزي به منظور طراحی و تدوین سازوکارهاي 

گذاري آب بین کشورهاي ساحلی در برخی از موارد منجر به اشتراک
 شده استازیگران غیردولتی ـبو  عدم تأمین منافع جوامع محلی

(Earle and Neal, 2017) .توان به ترین دلایل این امر میاز مهم
در نهاد آبی موجود به منظور  عدم وجود یک سازوکار مشارکتی مناسب

ها مدخلان و انتقال نظرات و تجربیات آنذي سطوحمشارکت همه 
، مللیالدر تعاملات بین محوريفرض دولتپیش مبتنی برد. اشاره کر

اذ اتخ نهادگرایان نئولیبرال به مشارکت بازیگران غیردولتی در
پردازند. نظریه نئوکارکردگرایی نهادهاي آبی نمی تصمیمات و اقدامات

بط ها را بازیگران اصلی در روابرخلاف نهادگرایی نئولیبرال صرفاً دولت
 ;Adeniji and Adegunwa, 2019) گیردمیدرنظر نالملل بین

Dosenrode, 2010) مدخلان )بازیگران( ذي بلکه بنا بر این نظریه
 Büthe and)توانند بر نهادهاي )آبی( تأثیرگذار باشند دولتی نیز میغیر

Swank, 2007)ازبه منظور اتخاذ تصمیمات کارآمد ، . بر این اساس 
ا ی مدخلان دولتی و غیردولتیذي مشارکت بایدنهادهاي آبی  سوي

صول ا .لحاظ شود هاگیريتصمیم مختلف در سطوح درها نمایندگان آن
( به طور جدي بر رویکرد مشارکتی و مشارکت 1992چهارگانه دوبلین )

مدخلان مختلف )اعم از دولتی و غیردولتی( در تمام سطوح به ذي
 Solanes and)است  کردهمنظور توسعه و مدیریت منابع آب تأکید 

Gonzalez-Villarreal, 1999)مدخلان . بنابر اهمیت مشارکت ذي
ي آبی هاهاي مهندسی و تکنیکال سیستمسازيمدلمحققین در حتی 

 ,.Gaddis et al) مدخلان در سطوح مختلف پرداختندبه مشارکت ذي

2010; Pluchinotta et al., 2018; Voinov and Gaddis, 

2008) . 
 

 کشور نه نیب)مشترک  راینموجود در حوضه آبریز فرامرزي  روابط
ه، اشتاین، فرانسیس، اتریش، ایتالیا، لیختنئسو شاملاروپایی 

نظریه  نقدشاهدي بر ( لوکزامبورگ، آلمان، بلژیک و هلند
ر محوري نهادگرایان نئولیبرال دفرض دولتنئوکارکردگرایی بر پیش

کیفیت آب در حوضه آبریز . هاي آبریز فرامرزي استمدیریت حوضه
بود  کشورهاي ساحلی میان چالش نیترمهم 1982راین تا سال 

(Schulte-Wülwer-Leidig et al., 2018; Widmer et al., 

یفیت ، کرود راین ساحلیعلت انقلاب صنعتی در کشورهاي (. به 2019
 ,.Chen et al) رودخانه به طرز چشمگیري کاهش یافتاین آب 

با توجه به آلوده شدن آب توسط کشورهاي بالادست، آب مورد . (2021
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 بود پایینیدست داراي کیفیت کنندگان پاییناستفاده توسط مصرف
(Widmer et al., 2019)دست مانند هلند در کشورهاي پایین . اگرچه

 1953اما تا سال تلاش کردند تا از راین محافظت کنند،  1951سال 
 ,Mostert) قرار نگرفتکشورهاي ساحلی توافق این موضوع مورد 

2009). 
 

ودگی آلالمللی حفاظت از رود راین در برابر کمیسیون بیندر نهایت 
(ICPRP18)  آبی حاصل  هايمناقشهبه منظور مواجهه با  1953در سال

 Bernauer and) تشکیل شد از آلودگی رودخانه فرامرزي راین

Moser, 1996; Myint, 2003) . بهاین کمیسیون پس از مدتی 
یسیون کم مسائل در این حوضه، به تري ازدامنه گستردهمنظور بررسی 

. (Dieperink, 2000) تغییر نام داد (ICPRالمللی حفاظت از راین )بین
ن و کمیسیو سییهلند، آلمان، فرانسه، لوکزامبورگ، سوکشورهاي 

 گیري نهادهاي آبیعلیرغم شکلبودند.  ICPR یاصل ياعضا 19اروپا

یت کیفله أبراي رسیدگی به مس در حوضه آبریز راین ICPRاز جمله 
 ،رود راین ساحلی مذاکره کشورهايو فراهم آوردن بستري براي آب 

ب کیفیت آ تغییري در رفتار کشورها به منظور بهبود 1982تا سال 
این نهاد آبی در ده . (Chen et al., 2021) ایجاد نشدرودخانه راین 

آوري و انتشار اطلاعات درخصوص کیفیت آب بر جمعتنها سال اول 
اعمال فشار سیاسی بر  از ابزار اجرایی مناسب جهت متمرکز بود و

 نبودمند بهرهاي ساحلی به منظور کاهش آلودگی آب هدولت
(Bernauer and Moser, 1996; David and GILBERT, 

1977; Dieperink, 2011). 
 

 سوزي کارخانه مواد شیمیاییبه دلیل آتش، 1982در اول نوامبر سال 
ریخته راین به رودخانه  کشآفتتن  53 بیش ازیس، یدر سو 23ساندوز

تا مسیر این رود در  زنده ها و سایر موجوداتشد که باعث مرگ ماهی
حادثه نشت ساندوز  .(Mielnik, 2018; Verweij, 2017) هلند شد

در حوضه آبریز راین منجر به نابودي حیات اکولوژیک رودخانه و 
همچنین مسمومیت تعدادي از شهروندان کشورهاي ساحلی شد 

(Chen et al., 2021)خشم  و آلودگی آب ناشی از آن، . نشت ساندوز
 .ختیبرانگ ی راساحل کشورهايمردم در 

 
علاوه بر موارد ذکر شده، حادثه چرنوبیل در همان سال بر تقویت حس 

عمومی نسبت به شرایط اکولوژیک حوضه آبریز راین اثر قابل بحران 
 زیستی در دههتوجه عمومی به مسائل محیط ،توجهی داشت. همچنین

افزایش چشمگیري داشت به طوري که در فرانسه تعداد افرادي  1983
 درصد15بهبود یابد،  بایدکه معتقد بودند کیفیت آب به هر قیمتی 

هاي سازمانرشد . (Chen et al., 2021) افزایش پیدا کرده بود
و احزاب سبز در کشورهاي ساحلی نیز در افزایش آگاهی و  نهادمردم

. ستتأثیر بسزایی داشته ازیستی توجه مردم نسبت به مسائل محیط
ال حزب سبز آلمان داراي بیشترین قدرت در میان مردم براي مث

شد که  سبب. این عوامل شدالخصوص پس از حادثه ساندوز علی
 نیاخود را با ر یبار همبستگ نیاول شهروندان کشورهاي ساحلی براي

 یعطف نقطه . از این رو حادثه نشت ساندوزندهو حفاظت از آن نشان د
بالادست و پایین دست در حوضه  کشورهايبین  ایجاد همگراییي برا

 .(Chen et al., 2021) آبریز راین شد
 

 ادجیسبب ا ن،یرا زیحوضه آبر یستیزطیمح طیحفظ شرا تیاهم
 اکوسیستمحفظ  يبرا دیجد یستیزطیمح هايو ارزش هنجارها
افزایش فشار عمومی در خصوص حفظ  به دلیل .شد نیرا رودخانه

ت آب و ، بهبود کیفیایط اکولوژیک حوضه آبریز راینشرو  کیفیت آب
 هاي ساحلیحفظ حیات اکولوژیک این حوضه به عنوان منافع دولت

 .(Chen et al., 2021ها قرار گرفت )تعریف و در دستور کار این دولت
را مجبور به اخذ  نیرا زیدر حوضه آبر هاي ساحلیاین امر دولت

تصمیمات و اقدامات لازم در راستاي بهبود کیفیت آب و تقویت 
(. به طوري که کشورهاي بالادست Verweij, 2017همکاري کرد )

ر خروجی اي را دهاي پیشرفتهخانهبه منظور بهبود کیفیت آب، تصفیه
عتی هاي صنتأسیس کرده و آلودگی ناشی از فعالیت هاي خودکارخانه

-Plum and Schulteدر بالادست رودخانه راین را کنترل کردند )

Wülwer-Leidig, 2014; Zhu et al., 2021) در مدت . از این رو
برنامه  بیبرگزار شد که منجر به تصو رانیسه کنفرانس وز ،یکوتاه

در سال  ( به منظور اصلاح ساختار نهادي موجودRAP21) نیاقدام را
بر اساس هویت جمعیِ  RAP. اهداف (Verweij, 2017) شد 1982

 Chen etهاي ساحلی تعریف شد )شکل گرفته و منافع جدید دولت

al., 2021)ابل توجهی در بهبود کیفیت . این نهاد آبی به موفقیت ق
هاي آبی و هزینه بالاي همکاري دست یافت آب، بازگشت گونه

(Myint, 2003). 
 

 صوصدرخ انینهادگرا فرضشیپ نیرا زیآبر حوضه یبررس به باتوجه
 منظور بهنهادهاي آبی با محوریت بازیگران دولتی  تیموفق عدم

 یخوب به 1982 سال از شیپ آب تیفیک بهبود يراستا در يهمکار
 و نهادهاي مردمسازمانپس از حادثه ساندوز با رشد . است شده روشن

احزاب غیردولتی به همراه افزایش آگاهی مردم و توجه افکار عمومی 
ها را مجبور به تغییر رفتار خود در زیستی، دولتبه مسائل محیط

و ایجاد همکاري آبی کرد.  به طوري که  هامناقشهخصوص مواجهه با 
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موفقیت قابل توجهی در بهبود  RAPبا ایجاد نهاد آبی جدید مانند 
 دست آمد. به هاي آبیازگشت گونهکیفیت آب و ب

 

 آنارشی -3-3

 وبمحس المللدر تحلیل روابط بین کلیدي مفاهیم جمله از آنارشی
هاي متعددي در . نظریه(Kazmi, 2019; Milner, 1991)شود می

الملل از جمله رئالیسم، نئورئالیسم، مکتب انگلیسی و روابط بین
هاي هنجاري و مفهومی از آنارشی، با وجود تفاوتنهادگرایی نئولیبرال 
(. Lechner, 2017کنند )این مفهوم تأکید می بر ضرورت توجه به

لل مانند المهاي روابط بینبطورکلی در برخورد با آنارشی برخی از نظریه
رنظر اي درئالیسم و لیبرالیسم آنارشی را به عنوان یک شرط زمینه

، 52و انتقادي 22انگاريهاي سازهگیرند و برخی دیگر مانند نظریهمی
 ,Kazmiدهند )ال قرار میارشی را مـورد سؤاي بـودن آنزمینه فرض

ان به توشده براي آنارشی نیز می(. از جمله تعاریف مختلف ارائه2019
 ,Milner)فقدان حکومت مرکزي  ،(Lechner, 2017)فقدان نظم 

1991; Waltz, 1979 )و عدم وجود اقتدار مرکزي (Hurd, 2008; 

Oye, 1985)  .اشاره کرد 
 

 يهایژگیاز و یکی یآنارش سم،یبرالینئول یینهادگرانظریه بر اساس 
 يهاو کنش حاتیدهنده ترجکه شکل است المللنیمهم نظام ب

 ,Grieco) است یالمللنیو اساس تعاملات ب هیپا جهیو درنت هادولت

ه در نظام باورند ک نیبر ا سمیبرالینئول یینهادگرا پردازانهی. نظر(1988
 الملل،نیب نیقوان ياجرا ومنظور وضع به  يحکومت مرکز الملل،نیب

کشورها به عمل کردن به تعهدات خود  اجبارو  يرفتار نیضمانت قوان
. (Hellmann and Wolf, 1993) وجود ندارد گریکدیبا  يو همکار

ه امضا معاهده و توافقنام گریکدیبا  توانندیکشورها م یطیشرا نیدر چن
 عدم يبرا یآن و مجازات ياجرا نیبه منظور تضم ياما اقتدار ؛کنند

م عدبه عبارت دیگر وجود ندارد.  هاو توافقنامه هامعاهدهبه  يبندیاپ
حتمال ا ،تعهدات نیاجرا و تضم يبرا يمرکز یالمللنینهاد ب کیوجود 
 ;Grieco, 1988) دهدیها را کاهش مدولت انیم يهمکار

Hellmann and Wolf, 1993). نظر نهادگرایان نئولیبرالیسم در  بنابر
الملل و عدم وجود اقتدار مرکزي، نهادها محیط آنارشیک نظام بین

شرایط را براي همکاري بین کشورها و دستیابی به منافع خود )سود 
 ;Hellmann and Wolf, 1993) کننداقتصادي( تسهیل می

Powell, 1991.) 
 

هادگرایان ن فرضمنتقدان پیشترین انگاري از اصلیپردازان سازهنظریه
الملل و نهادها بر آنارشیک بودن نظام بین 24مبنی بر غلبه نئولیبرال

در ها ترین گاماصلیاز  یکیهستند.  سوق دادن آن به سمت همکاري
 ها دردولت یخارج يهااستیو س المللنیروابط ب لیو تحل هیتجز

 ها است. برخلافگیري رفتار دولتچگونگی شکل ،محیط آنارشیک
دهنده رفتار و تعاملات شکل يماد يساختارها معتقدندنهادگرایان که 

 تیاهم بر دیکبا تأ انگارانسازههستند؛  المللنیب يکشورها در فضا
و  هاتیهو که باورند نیا بر( يرمادی)غ یذهنو  يهنجار يساختارها
 هستند هاآن رفتار جهینت درو  منافع دهندهشکل هادولت يهنجارها

(Price and Reus-Smit, 1998) .هنجارها ها،تی، هواساس نیا بر 
 یخارج استیدولت به عنوان منبع رفتار آن در اقدامات س يهاارزش و

 ،نظریه نیدر ا(. Ashizawa, 2008) شودیداده م صیدولت تشخ
 جادیا قیرا از طر هاآنرفتار  ها،هاي دولتها، هنجارها و ارزشتیهو

. (Nagheeby, 2021) دهدیقرار م ریثأتبه منافع تحت یدهو شکل
ها تکه بر نقش نهادها در تغییر سیاس لذا برخلاف نهادگرایان نئولیبرال

انگاران بر نقش (، سازهMercer, 1995ها تأکید دارند )و رفتار دولت
هاي ها و تجربهها، هنجارها، ارزشمله هویتساختارهاي ذهنی از ج

 ها در نظام آنارشیک تأکیدها و رفتار دولتگذشته در تغییر سیاست
 ;Karlsson-Vinkhuyzen and Vihma, 2009کنند )می

Katzenstein, 1996).  ،ایجاد همکاري در محیط بر این اساس
، اههویت انگاري مستلزم توجه بهبر اساس نظریه سازه آنارشیک

به عبارت  .(Copeland, 2000) است هادولتو هنجارهاي  هاارزش
ها در نظریه ها و هنجارهاي دولتا، هویتهدیگر، عدم توجه به ارزش

اري گیري همکنهادگرایی منجر به عدم امکان غلبه بر آنارشی و شکل
 شود.میهاي آنارشیک در همه محیطالمللی توسط نهادهاي بین

 
هاي ولتد یخارج يهااستیو س هیدروپلیتیکیروابط  لیو تحل هیتجز

ري رفتار گیمستلزم بررسی چگونگی شکل ،هاي آبریزساحلی در حوضه
پردازان مختلف است. نهادگرایان هاي ساحلی از منظر نظریهدولت

 ترینهاي آبریز فرامرزي را اصلینئولیبرال نهادهاي آبی در حوضه
دانند و بر این باورند که ایجاد ها میدهنده رفتار دولتعامل شکل

اند سبب تغییر رفتار توهاي آنارشیک مینهادهاي آبی در محیط
 ,Williamsگیري همکاري شود )هاي ساحلی و در نتیجه شکلدولت

انگاران، بررسی ساختارهاي (. این در حالی است که از نظر سازه2020
هاي هاي دولتها، هنجارها و ارزشهنجاري و ذهنی مانند هویت

 ا وههاي آبریز فرامرزي به منظور مواجهه با مناقشهساحلی در حوضه
ایجاد همکاري در محیط آنارشیک ضروري است. بنابر نظر 

هاي ساحلی، هاي دولتها، هنجارها و ارزشانگاران، هویتسازه
 يهاضهحوروابط هیدروپلیتیک را در  جهیو در نت المللیتعاملات بین

 . بنابراین و بر اساس نظریهدهندیم لیتشک يفرامرز آبریز
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 تضادممنافع ي متضاد و هاین بردن هویت، تلاش براي از بانگاريسازه
واند تمی در حوضه آبریز فرامرزي جمعیتگیري هویایجادشده و شکل

  .(Zhong, 2018شود )منجر به ایجاد همکاري در محیط آنارشیک می
منطقه آسیاي مرکزي با مساحتی در حدود چهار میلیون کیلومتر مربع، 

و  قیزستان، تاجیکستانشامل پنج کشور ازبکستان، قزاقستان، قر
ترین حوضه آبریز این منطقه دریاچه آرال با ترکمنستان است و اصلی

. آسیاي (Rahaman, 2012) آمودریا و سیردریا استدو رودخانه اصلی 
 است رو بودهمرکزي همواره در توزیع منابع آبی خود با مشکل روبه

(Zhiltsov et al., 2018)منطقه به دو دسته کشورهاي بالادست  . این
دست تقسیم شده است. از منظر جغرافیایی، کشورهاي بالادست و پایین

ستی دداراي منابع آبی متعددي هستند، در حالی که کشورهاي پایین
غنی از منابع دیگر مانند گاز و نفت هستند و منابع آب را از کشورهاي 

. پس از (Zhiltsov et al., 2018)کنند بالادست مجاور دریافت می
، کشورهاي 1991فروپاشی اتحاد جماهیر شوروي در سال 

 صندوقبدون افغانستان( نهادهاي متعددي از جمله یافته )استقلالتازه
ایالتی هماهنگی ( و کمیسیون بینIFASالمللی نجات دریاي آرال )بین

را براي رسیدگی به بحران دریاي آرال و مدیریت (، ICCHCآب )
ر ها بهاي فرامرزي تأسیس کردند. با این حال تنشمشترک رودخانه
هاي سدسازي همچنان وجود دارند ها در مورد پروژهسر آب و مناقشه

(Sehring and Ibatullin, 2020) از این رو نهادهاي آبی ایجاد شده .
ها و ایجاد همکاري میان در مواجهه با مناقشه در این حوضه آبریز

 ;Krasznai, 2018کشورهاي ساحلی آسیاي مرکزي موفق نبودند )

Sehring, 2021.) 
 

ازبکستان و تاجیکستان از زمان فروپاشی اتحاد جماهیر شوروي سابق، 
هاي متعددي به ویژه در رابطه با مدیریت منابع انرژي و آب، مناقشه

اند. ساخت سد راغون بر روي ه منافع خود داشتهبر سر دستیابی ب
هاي اصلی آمودریا، توسط تاجیکستان رودخانه وخش، یکی از شاخه

ترین موضوعاتی است که منجر به اختلاف در این حوضه یکی از مهم
(. ساخت سد راغون به تاجیکستان در Mohapatra, 2022شده است )

رهاي رات برق مازاد به کشودستیابی به خودکفایی در تولید برق و صاد
(. از Water Power Magazine, 2019است )همسایه کمک کرده 

کاهش  شدت نگرانطرفی ازبکستان به دلیل وابستگی به این رود، به
آورد رود به کشور خود و تأثیر آن بر تأمین آب مورد نیاز براي تولید 

 ,Bologov, 2016; Jalilov, 2010; Whiteپنبه و گندم است )

رو در شرایط موجود، به دلیل عدم هماهنگی و مغایر بودن (. ازاین2013
گیري همکاري و منافع هر کشور با استراتژي کلی منطقه، شکل

 (.Wang et al., 2021مشارکت آبی در این حوضه دشوار شده است )

، 1923گیري و استقلال کشور یا دولت تاجیکستان در دهه از بدو شکل
تاجیکی و تلاش براي تقویت آن مورد توجه جدي  ایجاد هویت ملی

(. RashidiNejad et al., 2021مردم این کشور قرار گرفته است )
ها تقابل هویت تاجیکی و هویت ازبکی همراه با ادعاهاي دولت

هاي مداوم ازبکستان در راستاي تضعیف تاجیکستان، درخصوص تلاش
یت گیري و تقوکلها نسبت به ضرورت شمنجر به آن شد که تاجیک

 ,Heathershaw and Herzigگرایی تعصب داشته باشند )ملی

. لازم به ذکر است تقابل میان ازبکستان و تاجیکستان، علاوه (2013
غون، داراي پیشینه تاریخی اختلافات ارضی و بر مساله ساخت سد را

. (RashidiNejad et al., 2021)کشور نیز هست قومی میان دو 
تاجیکستان از نمادسازي سد راغون براي کسب مشروعیت و  دولت

 ,Mengaکند )پرستی استفاده میتقویت حس هویت ملی و میهن

2015). 
 

استراتژي با هدف جمهور تاجیکستان، در یک امامعلی رحمان، رئیس
د هاي خوبخشی به قدرت خود، این سد را بارها در سخنرانیمشروعیت

سازي کشور به تصویر کشید که به عنوان عنصر اصلی در روند ملت
براي نمونه،  (.Menga, 2015پرستی و هویت ملی است )نماد میهن

اشاره  2313سخنرانی سالانه خود با مردم در سال امامعلی رحمان در 
و ساخت سد را « سد راغون نماد غرور و افتخار ملی است»رد که ک
مطرح کرد. او همچنین در مراسمی که به « مسأله مرگ و زندگی»

برگزار شد ضمن  2312مناسبت آغاز مجدد ساخت سد راغون در سال 
پرست و وفادار به ملت خواند، سد راغون آنکه مردم تاجیکستان را میهن

. (Hermano, 2019توصیف کرد )« متحدکننده»را به عنوان یک نماد 
در مراسم افتتاح  2318در نوامبر  پرستانه بار دیگرهاي میهنارزش

کستان جمهور تاجیاولین توربین این سد تأیید شد؛ به طوري که رئیس
این سد را به عنوان عنصري از غرور  در سخنرانی خود موفقیت ساخت

 (.Hermano, 2019کند )ملی بیان می
 

پرستی و توانمندسازي تاجیکستان هاي میهنگرایی و ارزشهویت ملی
تعریف منافع این کشور در قالب مستقل شدن از کشورهاي  منجر به

همسایه، امنیت انرژي و رشد اقتصادي شده است. لذا دولت تاجیکستان 
ر اي به سدسازي و به طوبه منظور دستیابی به منافع خود، توجه ویژه

خاص ساخت سد راغون بر روي آمودریا دارد. به عبارتی سیاست آبی 
ولت شکل گرفته است. د« یاست احداث سدس»تاجیکستان مبتنی بر 

تاجیکستان بر این باور است که از طریق کنترل منابع آب فرامرزي 
تواند به خودکفایی در تأمین انرژي، رشد اقتصادي و افزایش قدرت می

 (. Hermano, 2019خود در منطقه آسیاي مرکزي دست پیدا کند )
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تغییرات قابل  ساخت سد راغون در کشور تاجیکستان باعث ایجاد
شود. این امر منجر به آن شد که کشور توجهی در کشور ازبکستان می

ازبکستان نسبت به دستیابی به منافع خود در خصوص تامین آب مورد 
در واقع، محصول اصلی نیاز براي کشاورزي احساس خطر جدي کند. 

صادرات ازبکستان پنبه است و در صورت ساخت سد راغون، این کشور 
فی براي تولید پنبه دریافت نخواهد کرد و موجب بروز مشکلات آب کا

 .(Abdullaev et al., 2007اقتصادي متعددي خواهد شد )
جریان آب در هاي ایجاد شده به دلیل احتمال کاهش نگرانی
دست منجر به انتقادات شدید از طرف دولت ازبکستان شده بود. پایین

 آبی راغون، مخالفت ازبکستان با ساخت نیروگاه برق2333در دهه 
 اشکال مختلفی داشت و مناقشه میان دو کشور را افزایش داد

(Silvan, 2020) ممنوعیت 2313. به طوري که ازبکستان از سال ،
داخل و خارج از تاجیکستان را اعمال کرد که اثرات  حمل و نقل به

(. همچنین، در Silvan, 2020مخرب بر اقتصاد تاجیکستان داشت )
، کشور ازبکستان انتقال گاز خود را به کشور تاجیکستان 2312سال 

 533قطع کرد که این امر منجر به کاهش شدید تجارت دوجانبه از 
 شد 2314و میلیون دلار در سال به حدود د 2338میلیون دلار در سال 

(Lemon, 2016). 
 

ر دجمهور جدید ازبکستان، ، رئیسدر زمان به قدرت رسیدن میرضیایف
 و اقتصادي کاملاً منزوي بود ، ازبکستان از نظر سیاسی2312سال 

(Silvan, 2020) از این رو میرضیایف با ایجاد اصلاحات در سیاست .
در داخل و  سازي ازبکستانمقبولیتخارجی کشور ازبکستان به دنبال 

خارج و دوري از سیاست منزوي بودن کریموف براي ایجاد زمینه 
. هدف (Burnell, 2007) بود هاي خارجی در این کشورگذاريسرمایه

میرضیایف از اصلاحات، رشد اقتصادي و اجتماعی است و در راستاي 
دستیابی به این اهداف به دنبال ایجاد فضاي دوستانه با کشورهاي 

با روي کار . لذا (Silvan, 2020) باشدجمله تاجیکستان میهمسایه از 
اعتمادي به سمت آمدن میرضیایف، گفتمان این کشور از بی

هاي اقتصادي و سیاسی با تاجیکستان تغییر پیدا کرد همکاري
(Hermano, 2019 بنابراین علیرغم وجود نهادهاي متعدد در حوضه .)

 مهور ازبکستان، تغییري در روابطجآبریز آمودریا، تا زمان تغییر رئیس
هیدروپلیتیکی دو کشور تاجیکستان و ازبکستان در محیط آنارشیک 

 (.Hermano, 2019آسیاي مرکزي رخ نداد )
 

چنین اذعان کرد توان ایندر صورت مبنا قرار دادن نظر نهادگرایی می
 رتواند با اصلاح رفتاکه نهادهاي آبی موجود در حوضه آبریز آمودریا می

هاي ساحلی منجر به غلبه بر آنارشی و ایجاد همکاري بین دولت

کشورهاي ساحلی در این حوضه آبریز شود. این در حالی است که تا 
زمان به روي کار آمدن میرضیایف، نهادهاي آبی موجود در این حوضه 

هاي امنیت انرژي و استقلال در آبریز در برقراري تعادل میان چالش
دست تان( و تقاضاي اقتصادي و کشاورزي در پایینبالادست )تاجیکس

ت هاي آبی با شکس)ازبکستان( در محیط آنارشیک و مواجهه با مناقشه
اي هانگاران اصلاح رفتار دولترو شده است. لذا بنابر نظر سازهروبه

 حل کارآمد براي اختلافات بین نیاز بالادستیساحلی به منظور یافتن راه
دستی )شرب، آبیاري( صرفاً با ایجاد قاضاي پایین)امنیت انرژي( و ت

پذیر نیست. باتوجه به هاي آبریز امکاننهادهاي آبی در تمام حوضه
هاي ها، هنجارها و ارزشهاي ساحلی براساس هویتاینکه رفتار دولت

گیرد، تغییر در رفتار نیز مستلزم تغییر در ساختارهاي ها شکل میآن
ن حوضه آبریز است. در حوضه آبریز مدخلاذهنی و هنجاري ذي

آمودریا نیز تا پیش از به روي کار آمدن میرضیایف با هنجارها و 
هاي جدید تغییري در گفتمان و روابط هیدروپلیتیکی میان ارزش

 کشورهاي ازبکستان و تاجیکستان ایجاد نشد.
 

 ساختارگرايی -3-0

بط روا مبانی نظريي مطرح در هایکی از چالشکارگزار -روابط ساختار
وان به تمنظر میاز این را الملل روابط بین هاينظریهاست.  المللبین

 ,.Smith et al) مارکسیسم مانند ییهاهینظر( 1: کرد میتقسسه دسته 

1996; Wallerstein, 1996)، سمینئورئال (Waltz, 1979)  و
بر  یتنکه مب (Gowa, 1986; Keohane, 1989) سمیبرالینئول

رئالیسم کلاسیک  از جمله ییهاهینظر( 2هستند،  يساختارمحور
(Wendt, 1987) ( و لیبرالیسمWilliams, 2001 که بر اساس )

هایی مانند انتقادي ( نظریه5کارگزارمحوري هستند و 
(Mearsheimer, 1995سازه ،)( انگاريWendt, 1992)  و مکتب

ساختار و کارگزار را که تعامل و ارتباط متقابل  (Bull, 1977انگلیسی )
 گیرند. درنظر می

 
 المللیبین هايداده و کشورها رفتار مرجع منبع و نهادگرایان نئولیبرال،

نظریه نهادگرایی . (Gowa, 1986)دانند می المللبین را ساختار نظام
رایند و ف ساختار مهم شامل دو بعد داراي لل راالمنظام بین نئولیبرال،

 به فرآیند و 25کشورها بین قدرت توزیعقالب  دانند؛ ساختار درمی
 ,Ganesan, 1995; Nye)شود می هم تعبیر با کشورهاصورت تعامل 

 ان(واحدها )رفتار بازیگر سازندۀ را ساختار نهادگرایان نئولیبرال. (1988
 ساختارکلی هستی و وجود(. Finnemore, 1996گیرند )درنظر می

است.  گرانبازی و اجزا از مستقلبنا بر نظریه نهادگرایی نئولیبرال،  نهاد،
 لیک ساختار از مستقل هویتی ،(بازیگران) واحدهادر حالی است که  این
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فرض ساختارمحوريِ نظریه (. بر اساس پیشAshley, 1984) ندارند
شناخت رفتار و سیاست کشورها در مقیاس  نهادگرایی نئولیبرالیسم،

تعاملی  الملل و بسترالمللی مستلزم درک ماهیت ساختار نظام بینبین
  (.Keohane, 1989) کشورها است

 
قرار  مورد نقدهاي جديفرض ساختارگرایی نهادگرایان نئولیبرال پیش

ترین منتقدان این انگاري یکی از اصلینظریه سازه گرفته است.
طور ساختار و کارگزار به ،يانگارسازهبر اساس نظریه . استفرض پیش

دیدگاه  .(Onuf, 1994) در ارتباط هستند یکدیگر اب مستقیم و متقابل
 است کهانگاري به این معنا سازه نظریه کارگزار از منظر-ساختار

از . است تعامل ساختار و کارگزاران محصول الملل،بینعملکرد روابط 
قابل الملل در ارتباط متانگاري ساختار نظام بینپردازان سازهنظر نظریه

کته ن. (Klotz, 1995ها، هنجارها و تعاملات کنشگران است )با هویت
 ینافرض ساختارمحوري نهادگرایان نئولیبرال قابل توجه در نقد پیش

 للالمنیساختار نظام ببه  نحوه تعاملات و اقدامات کشورها است که
 ,Sterling-Folker, 2000; Wendtشود )وابسته و محدود می

 رمتقابل ساختار و کارگزار ب اثراتصورت عدم توجه به  ر. د(1992
 باعوامل کارگزاران  ارتباط از حیصح لیحلت و درک گر،یکدی
 ,Bobulescu) گیردنمی صورت المللنینظام ب ساختاري يهایژگیو

 نهادگرایان نئولیبرال،برخلاف  يانگارسازهپردازان نظریه. (2011
ام بر این باورند که در نظ بلکه دانند؛ساختار را مؤلفه مستقلی نمی

 هاي فردي یا جمعیکنش که برساخته وجود داردساختاري  المللبین
اختار سابعاد تعاملی  انگارانسازهترتیب،  ین. بد(Jackson, 2009)است 

 .دنگیررا درنظر می و کارگزار
 

ل کرد که استدلا نیچن توانیم برال،ینئول یینهادگرا هینظر مبتنی بر
 یلساح يکشورها رفتارسویه بین ساختار نهاد آبی و ارتباطی یک

وجود دارد. به عبارت دیگر  يفرامرز زیآبر يهاحوضه تیریمد منظوربه
 یاحلس يکشورها و تعاملات رفتاردهنده شکل ،ینهاد آب ساختارصرفاً 

لذا نهادگرایان . است يفرامرز زیآبر يهاحوضه تیریمد منظوربه
ترین ابزار مؤثر در هاي آبی را مهمنئولیبرال تشکیل نهادها و معاهده

 يذ تعدداست که  یدر حال نیادانند. المللی آبی میتعاملات بین
تیهو وجود به منجر يفرامرز و مشترک زیآبر يهاحوضه در مدخلان

 انواعمختلف، تناقض و تضاد منافع و وجود  یاجتماع يو هنجارها ها
 Mirhashemi) شده است یآب يهاستمیذات س در یآب تعاملات

Dehkordi et al., 2021 .)هايزیرسیستمهاي آبی از سیستم 
ا، هاند که حوزهاي تشکیل شدهتنیدهو درهم پیوستههمگسترده، به

موجود بین  روابط. رندیگیبرمها و سطوح مختلفی را درمقیاس

وجود  و هاي مذکورسیستمزیرمتغیرهاي طبیعی، اجتماعی و سیاسی در 
هاي صنعتی، کنندهمدخلان متعدد )ازجمله کشاورزان، مصرفذي

 همنجر ب محیطی(زیستکنندگان و مصرف هاي شهريکنندهمصرف
هاي آبریز متفاوت در حوضه هايهویتهنجارها و ، هاارزش پیدایش

 ;Islam and Susskind, 2012) استزي شده مشترک و فرامر

Mirhashemi Dehkordi et al., 2021) . کی هربدیهی است که 
 افعمن و ازهایبه ن یابیدست یدر پ ،ي موجود در حوضه آبریزهاتیاز هو

 اعثب خود يازهاین ساختن برآورده دنبال بهو  هستند یمتفاوت یآب
باط بر این اساس، ارت .شوندمی حوضه در انواع تعاملات آبی يریگشکل

بین ساختار نهاد آبی از یک سو و رفتار کشورهاي ساحلی از سوي 
 هاي ارزشی، هنجاريتنیده، پویا و متأثر از مؤلفهدیگر، ارتباطی درهم

ها و هنجارهاي متفاوت و هویتی است. به عبارت دیگر، وجود هویت
خلان مديگیري منافع متعدد بین ذهاي آبریز منجر به شکلدر حوضه

گیري رفتار و شود و تعدد منافع نیز بر شکلهاي آبریز میحوضه
 ها و ساختار نهادهاي آبی اثرگذار است. تعاملات دولت

 
بیانگر اثر متقابل ساختار  اردنروابط موجود در حوضه آبریز فرامرزي 

نهادهاي موجود و رفتار کشورهاي ساحلی در راستاي مواجهه با مسائل 
 نیتردهیتندرهم از یکی اردن ه آبریزحوضحوضه آبریز است.  آبی در این

 زیرآب يهاحوضه نیترپرتنش از یکی و یکیدرولوژیه يهاستمیس
 اردن، هايکشور نیب که (Yoffe and Wolf, 2007) است جهان
 شترکم )کرانه باختري و فلسطین اشغالی( نیفلسط و هیسور لبنان،
 تیاهم و حوضه یآب منابع تیاهم لیدل به(. Reed, 2017) است
 بر طرهیس دنبال به همواره یستیونیصه میرژ آن، کیاستراتژ و ینظام

 دیشد اریبس هايمناقشه شیدایپ به منجر امر نیا و است بوده رودخانه
پیمان . (Zeitoun et al., 2012) است شده حوضه در يمتعدد و

( JWCکمیته مشترک آب اسرائیل و فلسطین )و  2، پیمان اسلو1اسلو
طین به و فلس یستیونیصه میرژهاي شکل گرفته میان از جمله توافق

 ,Zeitoun) برداري از منابع آبی مشترک استمنظور مدیریت بهره

 دناردر حوضه آبریز متعدد  گیري نهادهاي آبیلیرغم شکلع .(2008
هاي آبی و ایجاد همکاري میان کشورهاي مواجهه با مناقشه براي

فلسطین  و یستیونیصه میرژ ساحلی اما تاکنون بهبودي در روابط میان
 .(Selby, 2013ها برقرار است )ها میان آنایجاد نشده و تنش

 

، آب را یستیونیصه میرژماهیت ایدئولوژیک و سیاسی منابع آب براي 
یل سازي هدفمند تبدبه عنوان ابزاري براي اعمال فشار سیاسی و صلح

. با نگاهی (Aggestam and Sundell-Eklund, 2014کرده است )
نقش مهمی در  یستیونیصه میرژاستراتژیک، منابع آبی در 
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داخلی و خارجی به منظور دستیابی به منافع خود ایفا هاي سیاست
. جلوگیري از توسعه اجتماعی و (Valigholizadeh, 2019کند )می

 سازي، حفظ موقعیتملت-یند دولتسیاسی فلسطین، تسریع فرآ
است  یستیونیصه میرژهژمون در منطقه از جمله منافع مدنظر 

(Valigholizadeh, 2011) با استفاده از  یستیونیصه میرژ. لذا
سازي موضوع آب، تقویت نگرش مذهبی و هاي آرمانیسیاست

ازي آب و سگرایی آبی، امنیتیایدئولوژیک به آب، ایجاد و تقویت ملی
سازي و ایجاد نهادهاي آبی )پیمان مشارکت هدفمند در مذاکرات صلح

( درصدد کنترل و انحصار منابع آبی مشترک است JWC، 2و 1اسلو
(Aggestam and Sundell-Eklund, 2014; Valigholizadeh, 

2011, 2019). 
 

( JWC، 2و  1بنابر نظر نهادگرایان، ساختار نهادهاي آبی )پیمان اسلو
هاي ساحلی را در راستاي مواجهه با در حوضه آبریز اردن، رفتار دولت

دهد. این درحالی است که هاي آبی و ایجاد همکاري شکل میمناقشه
سازي در این حوضه آبریز، هویت ملت باتوجه به مطالعات صورت گرفته

(Feitelson, 2002; Schnell, 2001; Stetter et al., 2011) ارزش ،
و ماهیت  (Selby, 2013; Valigholizadeh, 2019خواهی )هژمون

 ;Aggestam and Sundell-Eklund, 2014ایدئولوژیک آب )

Harris and Alatout, 2010) میرژدهنده رفتار از جمله عوامل شکل 
ختارگرایی فرض سال توجه در نقد پیشهستند. نکته قاب یستیونیصه

ان، انگارنهادهاي آبی در حوضه آبریز اردن آن است که مطابق نظر سازه
 نه تنها بر اساس یستیونیصه میرژهاي اتخاذ شده از طرف سیاست

ساختارهاي آبی نبوده بلکه ساختار نهادهاي آبی موجود در این حوضه 
ت. بنابراین شکل گرفته اس یستیونیصه میرژنیز بر اساس منافع و رفتار 

نهادهاي آبی در حوضه آبریز اردن به ابزاري براي مهار فلسطین تبدیل 
از طریق آن به دنبال محدود کردن  یستیونیصه میرژشده است که 

 Zeitounهاي فلسطینیان و حفظ هژمونی خود بوده است )خواسته

and Warner, 2006). 
 

 مستقل بودن نهادها -3-5

 گرید یکی ،یالمللنیب ينهادها يمستقل برا تیمدنظر قرار دادن هو
آن  رانگیب فرضشیپ نیاست. ا یینهادگرا هینظر يهافرضشیاز پ

 هستند ياز استقلال و خودمختار يادرجه ياست که نهادها دارا
(Keohane, 1989). یللالمنیب ي، نهادهایان نئولیبرالنظر نهادگرا از، 

 تعاملات هستند که کشورها حاتیمستقل از منابع قدرت و ترج
 دهندهو به ندرت بازتاب کنندیم نییو رفتار کشورها را تع یالمللنیب

 نداهکرد جادیارا ها خواهند بود که آن ییکشورها هیقدرت و منافع اول

(Cornett and Caporaso, 1992) .عنوان یکی از به ،سمیمکتب رئال
ار معتقد است نهادها به ساخت یی نئولیبرالنهادگرابر خلاف منتقدان، 

 . (Keohane, 2012) قدرت و منافع وابسته هستند
 

 تیدن هومستقل بو يمنتقد گزاره زین یمکتب نئوگرامش بر این، علاوه
 از یکی مکتب نیها است. اها از قدرتآن يریپذریثأنهادها و عدم ت
 اتیبر نظر یتنو مب المللنیدر حوزه روابط ب يمکاتب انتقاد

 یمتفکران مکتب نئوگرامش است. (Gramsci, 2020) یوگرامشیآنتون
 یهژمون جادیسازنده در ا ینقش یبرالینئول يدئولوژیباورند که ا نیبر ا

ها هژمونی از منظر آن .(Germain and Kenny, 1998)دارد  یجهان
گسترش هژمونی داخلیِ )ملی( یک طبقه اجتماعی خاص  زجهانی ا

نهایت و در  (Cox, 1983دار( به بیرون از مرزها ))اغلب طبقه سرمایه
اد ایج یجهان يدارهیسرمااز نوظهور  یخیبلوک تار گیري یکشکل

د شویم يرهبر یفرامل دارهیطبقه سرما کیتوسط  شود. این بلوکمی
(Robinson, 2005)ز یِ منتج االمللنیب ينهادهاها، . نئوگرامشیست

 یجهان یاز هژمون تیتبع یجمله عوامل اصلرا از  نهادگرائی نئولیبرال
 .(Cox, 1983) دانندیمو در نتیجه غیرمستقل  آنو تحت سلطه 

 

 ارهايسازوکها و که نهادها در کنار رویه ها بر این باورندنئوگرامشیست
ها جهانی، بیانی از هژمونی جهانی هستند که قواعد عمومی رفتار دولت

در سطح نظام  (Rupert, 1995) و قواعد عمومی شیوه تولید غالب
هاي نبخشی از این نهادها، سازما کنند.الملل را تجویز میبین
 ها را سازوکار و ابزاري درها آنالمللی هستند که نئوگرامشیستبین

هاي دانند و بر این باورند که سازمانخدمت هژمونی جهانی می
کنند که از آن طریق نهادها و المللی به صورت فرآیندي عمل میبین

ین اها معتقدند آنیابد. ایدئولوژي مربوط به هژمونی جهانی توسعه می
 ,Cox) کنندها از پنج طریق نقش هژمونیک خود را ایفا میسازمان

 را یجهان منظ گسترش که رندیگیم بر در را يقواعد -1: (1983
، هستند کــیهژمون نظم احصلــم خود -2، دـــکننیم لـــیتسه

 دــبخشیم 22مقبولیت ینظم جهان يها به هنجارهاآن يدئولوژیا -5
 موجب -5و در نهایت  کنندیم انتخاب تابعه يکشورها از را هانخبه -4

براین اساس،  شوند.می کیضدهژمون يهادهیا شدن مضمحل و جذب
قلی المللی نقش مستهاي بیننهادها و سازمان هانئوگرامشیستاز نگاه 

ها و منافع هژمونی راستا با ارزشالمللی ندارند و همدر مناسبات بین
 کنند.جهانی ایفاي نقش می

 

 ثر از روابطأ، متهانهاداي از نمونهالملل آب نیز به عنوان حقوق بین
ل الملنیشده است که حقوق ب رفتهیکه پذهاست مدت قدرت است.

 .(Woodhouse and Zeitoun, 2008) است 22قدرت امیالتابع 
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Rölling (1960) رار متمایل به ق المللبر این باور است که حقوق بین
ا هاي ثروتمند ربوده و منافع ملتمنافع قدرتمندان  گرفتن در خدمت

سازي و منتج به قاعده یِلالملبینبات در مناس کند.مین میأت
گونه یا آن ترهاي قويدولتهنجارسازي در خصوص آب نیز، اغلب 

 سازهاي هژمون، قاعده، دولتکندبیان می Wallerstein (1984) که
مري ا .در این خصوص ندارند تر نقش چندانیهاي ضعیفو دولت بوده
د نگذارنیز بر آن صحه می  Woodhouse and Zeitoun (2008)که

نصر پنهان در قدرت و علاقه طرف قدرتمند، دو عد نکنو بیان می
و  ندزیست هستتمامی قوانین و بالاخص قوانین مرتبط با آب و محیط

از این رو قوانین به سمت علاقه و منافع کشورهاي قدرتمند متمایل 
 هستند. 

 
کننده در نییتع یگرانیعنوان بازبه یالمللنیب ينهادهاغیرمستقل نقش 

مختلف موردتوجه قرار گرفته است  يهادر پژوهش زین یآب هايمناقشه
 یابیدر دست یبانک جهان گریانجیبه نقش م توانیها مکه از جمله آن

؛ (Qureshi, 2017)پاکستان و هند اشاره کرد  نیسند ب مانیبه پ
امضا شد که دو کشور پس از  یتیدر وضع 1923معاهده سند در سال 

 ياریاختلافات بس ریدرگ 1948منفک شدن و استقلال خود در سال 
 ,Mirza, 2016; Mitra) بودند ریله کشمأو مس ياازجمله رقابت هسته

دستی در رودخانه سند هاي بالادستی/پایین. اگرچه تنش(2001
ها را به مشخص این تنش اي طولانی داشت؛ اما یک رویدادسابقه
 بدل کرد و متحده الاتیو ا يشورو نیسرد بجنگ  نهیاز زم یبخش
ها با بخش دخالت بانک جهانی در این مناقشه شد. این تنشالهام
 تحت ،یساداره دره تن سیرئ نیاول Lilienthal (1951)اي که مقاله

در خصوص اختلاف  «در حال ساخت است؟ گرید ياکره اآی» عنوان
ند س يهاحق توسعه و آب نطوریو هم ریدو کشور بر سر منطقه کشم

 وارد فاز جدیدي شد.  (Lilienthal, 1951) نوشت
 

قشه نگران بودند که منا يدارهیسرما یاصل ياز کشورها ینخبگان دولت
 سمیرا در برابر نفوذ کمون یجنوب يایشود و آس لیسند به جنگ تبد

 رانیرو مد نیاز ا. (Akhter, 2015; Mehsud, 2020) کند ریپذبیآس
 ییکایبا نخبگان آمر کیماس نزدکه در آن برهه در ت یبانک جهان
له با أحل و فصل مس يبرا Lilienthal (1951) شنهادیبودند، با پ

دند. موافقت کر یو تخصص مهندس یمنابع مال جیو بس يگریانجیم
 يگرینجایم شنهادیپ ،یوقت بانک جهان ریبلک، مد گنیراستا ا نیدر ا

مخالفت  که در چند مقطع با يدو کشور داد؛ امر رانیرا به نخست وز
 نیبه دو کشور با ا يو حیاما با اخطار صر ؛پاکستان و هند همراه شد

 عیسر يمواجه شد که ممکن است در صورت عدم امضا مضمون

ه طور توافق سند ب یمال نیمأت يبانک برا باتیها، ترتمعاهده توسط آن
 یجهان داريسرمایهنظام (. Gandhi, 1999) فتدیبه خطر ب يجد

که از نزدیک شدن این دو کشور به بلوک شرق و  )هژمون جهانی(
دن همراه کر يبراگیري آنها از آمریکا و بلوک غرب نگران بود فاصله

در  ،دکریمعاهده مخالفت م يدر برابر امضا هنداز  شیکه ب ،پاکستان
جبور م المللی،و با عاملیت بانک جهانی به عنوان یک نهاد بین تینها

( IBDF) 28سند موافقتنامه صندوق توسعه حوضه شنهادیبه ارائه پ
 ياهی( با سرماIBPپروژه توسعه سند ) یمال نیمأت يبراشدند. این امر 

شد که  انجام (2314دلار در سال  اردیلیم 22دلار ) ونیلیم 895حدود 
ه ب یآب ساتیسأساخت ت يبرا ییهابلاعوض و وام يهاصرف کمک

 يهااز دولت یبر عهده گروه شنهادیپ نیا یمال نیمأشد. تکشور  نیا
انادا، ک ا،یاز جمله استرال «دوست يهادولت»به نام  يدارهیبلوک سرما

در  قاینامه دقموافقت نیمتحده بود. ا الاتیو ا ایتانیبر ،زلاندنوآلمان، 
 انهیراگمنفعل توسعه لاباز انق ينمود سند به عنوان مانیکه پ يروز
 دیو پاکستان رس یبانک جهان يمضاپاکستان امضا شد به ا يبرا
(Akhter, 2015)گري بانک با تلاش و میانجیمعاهده سند  ي. امضا

ري جهت جلوگی در جهانی و استفاده از ابزارهاي فشار، تشویق و تهدید
 پاکستان به بلوک شرق و کمونیست، از نزدیک شدن کشورهاي هند و

ر عدم ب یمبتن یو نئوگرامش سمیدو مکتب رئال يبر ادعا يدییأت
وص ها از قدرت در خصآن يریرناپذیثأو ت یلالملنیب ياستقلال نهادها

 آب است.
 

 گیریبحث و نتیجه -0

اختارها و س پردازان نهادگرایی نئولیبرالیسم بر این باورند کهنظریه
بطور  توانندیو آب م ستیزطیدر حوزه مح یالمللنیب ينهادها

در مقیاس  یو منابع آب زیستیمحیط هايچالشاز چشمگیري 
در تعاملات بین همگرایی  شیبکاهند و منجر به افزاالمللی بین
. این در شوندي مشترک و فرامرز زیآبر يهادر حوضه مدخلانذي

 با مواجهه در هانهاد يکارکردها علیرغم اهمیتحالی است که 
ي مبانی نظري نهادگرایی ریکارگبهبر  یینقدها ،آبی هايمناقشه

ز هاي آبریحوضهدر  تحلیل تعاملات هیدروپلتیکیولیبرال در ئن
فرامرزي و شکست مبانی نظري آن در مواجهه با تعاملات 

ري واکاوي نظاز این رو در پژوهش حاضر به  .استوارد  هیدروپلیتیکی
نهادها در تحلیل جامع تعاملات هیدروپلیتیکی در علل ناکارآمدي 

در راستاي دستیابی به هدف . پرداخته شدهاي آبریز فرامرزي حوضه
 هاي نظریه نهادگرایی نئولیبرالیسمفرضمذکور، نقدهاي وارد بر پیش

 در. گرفت قرار یبررس و لیتحل موردمختلف  يفکربراساس مکاتب 
 يشنهادهایپ و یینهادگرا هینظر بر وارد ينقدها توانیم مجموع
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 خلاصه صورت نیا به را نقد هر با مواجهه منظور به حاضر پژوهش
 :کرد

 فرض نظریهعقلانیت ابزاري به عنوان اولین پیشنقد وارد بر ( 1
د محدوآبی فرامرزي،  هايمناقشهنهادگرایی نئولیبرال در مواجهه با 

منافع اقتصادي در ها به میزان دستیابی به کردن عقلانیت دولت
ها به عنوان بازیگران عقلانی تعاملات آبی است. در این صورت، دولت

ها براي شوند که حصول منافع اقتصادي تنها معیار آنتصور می
هاي آبی است. این در حالی است که در بسیاري از موارد، همکاري

گیري تعاملات آبی عوامل ساختاري و فرهنگی متعددي بر شکل
ها در ي ساحلی اثرگذار هستند. به عبارت دیگر، انتخاب دولتکشورها

یخی، تجربه تارویت، تواند متأثر از عواملی مانند هنوع تعاملات آبی می
ها باشد. بر این اساس، عدم اکتفا به آن ها و هنجارهايارزشفرهنگ، 

مسائل اقتصادي و توجه به اثرگذاري مسائل فرهنگی و ساختاري نهان 
ها و منظور مواجهه کارآمد با مناقشهیري تعاملات آبی نیز بهگدر شکل

 هاي آبریز ضروري است. گیري همکاري در حوضهشکل
 

ریز هاي آبدرنظر نگرفتن اثرگذاري بازیگران غیردولتی در حوضه( 2
فرض عنوان نقد وارد بر پیشگیري تعاملات آبی، بهفرامرزي بر شکل

رض فمنتقدان این پیشی مطرح شد. دولت محوري در نظریه نهادگرای
تی کنند که بازیگران غیردولبر این باورند که نهادگرایان صرفاً ادعا می

. رندگیها را بازیگران اصلی در نظر میاما در نهایت دولت ؛مهم هستند
ریزي منابع آب به ویژه مدیریت و برنامه این در حالی است که ماهیت

مدخلان در ازمند مشارکت معنادار ذيهاي آبریز فرامرزي نیدر حوضه
 با مواجهه در یمحل جوامععدم وجود مشارکت و  تمام سطوح است

 راهبردها ياجرا تیموفقو حتی عدم  فیتضع به منجر یآب مسائل
ایجاد بستري براي مشارکت بازیگران دولتی و ، بر این اساس. شودیم

مواجهه کارآمد با غیردولتی در اخذ تصمیمات و راهکارها به منظور 
هاي آبی و ایجاد همکاري میان کشورهاي ساحلی پیشنهاد مناقشه

 شود.می
 

فرض سوم نهادگرایان نئولیبرالیسم، آنارشیک بودن نظام پیش( 5
 ردازانپالملل به دلیل عدم وجود اقتدار مرکزي است. راهکار نظریهبین

هادها ل، ایجاد نالملبراي غلبه بر آنارشیک بودن نظام بین نهادگرایی
ها است. به منظور تسهیل همکاري بین کشورها و دستیابی به منافع آن

علاوه بر ساختارهاي مادي درحالی که بنابر پژوهش صورت گرفته 
ها، هنجارها مانند نهادها، ساختارهاي ذهنی و هنجاري از جمله هویت

د. ستنهاي ساحلی هرفتار دولتنحوه تعاملات و دهنده ها شکلو ارزش
هاي آبی فرامرزي و ایجاد همکاري بنابراین مواجهه کارآمد با مناقشه

هاي آنارشیک مستلزم توجه ویژه به هاي ساحلی در محیطمیان دولت

 هايهاي ساحلی به منظور از بین بردن هویتساختارهاي ذهنی دولت
 هاي آبریز فرامرزي است.قطبی و ایجاد هویت جمعی در حوضه

 

فرض نهادگرایان نئولیبرال وري به عنوان چهارمین پیشساختارمح (4
 هايترفتار و سیاس مرجع ، منبع ونهاد آبیمبنی بر آن است که ساختار 

 و نهاد آبی ساختاراین در حالی است که  است. هاي ساحلیدولت
 هاي آبریز فرامرزيبازیگران در حوضه اقدامات و ساختارهاي ذهنی

توجه در  نکته قابلدر ارتباط هستند.  یکدیگر اب متقابل و پویا طوربه
 فرض ساختارمحوري نهادگرایان نئولیبرال آن است کهنقد پیش
درنظر گرفته نشده است و کنش کارگزاران محدود  کارگزارانفاعلیت 

رخلاف ب بنابراین شود.نهادي حوضه آبریز فرامرزي می به نقش ساختار
لکه ها بنظر نهادگرایان نئولیبرال نه تنها رفتار و نحوه تعامل دولت

تواند بر اساس موارد مختلفی از ساختار نهاد آبی فرامرزي موجود می
هاي ساحلی شکل گرفته ها و هنجارهاي ملتمنافع کشورها، هویت

بنابراین پیشنهاد این پژوهش به منظور اتخاذ راهکارها و باشد. 
هاي آبی و هاي مناسب و کارآمد به منظور مواجهه با مناقشهسیاست

هاي آبریز فرامرزي آن است که اثرات ایجاد همکاري در حوضه
اقدامات و ساختارهاي ذهنی بازیگران بر ساختار نهاد آبی نیز مورد 

 توجه ویژه قرار گیرد.
 

 اهادهن فرض نظریه نهادگرایی نئولیبرال، مستقل بودنپنجمین پیش( 5
 جینتا ،یان نئولیبرالنظر نهادگرا بر اساسی المللنیب ينهادهااست. 

مستقل از منابع قدرت و  را به شکلی و رفتار کشورها یالمللنیب
. این در حالی است که اثرگذاري کنندیم نییکشورها تع حاتیترج

ها غیرقابل اغماض گیري تعاملات بین دولتمنافع هژمون بر شکل
درت ثر از روابط قألملل آب نیز به عنوان یک نهاد، متاحقوق بیناست. 
هاي هژمون همواره در مناسبات آبی . علاوه بر این، دولتاست
این  تر نقش چندانی درهاي ضعیفاند و دولتساز بودهالمللی قاعدهبین

پردازان این نظریه، نهادها را مستقل از قدرت نظریهاند. خصوص نداشته
دانند. بنا بر پژوهش صورت گرفته بسیاري از می هاو ترجیحات دولت

نهادها از به چالش کشیدن ساختار قدرت جهانی توسط کشورهاي تابع 
ی و المللکنند. از این رو اتکاي صرف به نهادهاي بینجلوگیري می

 هايمناقشهها در مواجهه با مسائل و راهکارهاي ارائه شده توسط آن
ه است، از یک سو انطباق کاملی بین آبی در کشورهاي تابع باعث شد

راهکارهاي ارائه شده و بسترهاي موجود در آن کشورها نباشد و 
مناسبی نداشته باشند و از سوي دیگر بخش  راهکارهاي مذکور کارکرد

 قابل توجهی از دانش بومی مواجهه با این مسائل موردتوجه واقع نشود. 
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 تقدير و تشکر -4

دانند از جناب آقاي دکتر محسن نقیبی که مینویسندگان بر خود لازم 
در پیشبرد پژوهش حاضر صمیمانه همکاري نموده، تشکر و قدردانی 
نمایند. همچنین از داوران محترم که با ارائه نظرات ارزنده خود بر غناي 

 آید.علمی این مقاله افزودند، کمال سپاسگزاري به عمل می
 

 هانوشتپی

1- Nye 
2- Keohane 
3- Intersubjective 

4-Security Dilemma  یاست که در آن اقدامات یتیوضع یتیامن معماي 
 ریدهد، باعث واکنش سایخود انجام م تیامن شیافزا يدولت برا کیکه 

 شود.یآن دولت م تیشود که به نوبه خود منجر به کاهش امنیها مدولت
5- Unilateral Self-help Strategies  

6- Autonomous   
7- Instrumental Rationality 

8- Value or Value-Oriented Rationality 

9- Utility 

10- Emotions 

11- New Institutionalism (also referred to as Neo-

Institutionalist Theory or Institutionalism) 

12- Bounded Rationality 
13- Value- Rational Action 
14- Instrumental Action 
15- Grand Ethiopian Renaissance Dam 
16- Nile Basin Initiative 

17- Multilateralism 
18- International Commission for the Protection of the 

Rhine Pollution 
19- European Commission 
20- Sandoz 

21- Rhine Action Plan 

22- Constructivism 

23- Critical 

24- Overcome 
25- State Sovereignty 
26- Legitimacy 
27- Whims of Power 
28- Indus Basin Development Fund Agreement 
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