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 چکیده

  هدف اصلی   رو ن ی ا از  شده است.    ل یو اقتصاد تبد   ست یز ط یمح در حوزه    ی اساس  ی در استان اصفهان، به چالش   ژه ی و به   ران، ی در ا   ی آببحران کم 

است. در این پژوهش برای  مشروط    یگذار بازار آب در منطقه لنجان با استفاده از روش ارزش   لی تشک  ی سنجامکان   یررس ب  حاضر،پژوهش  

و اطلاعات  هاداده از الگوی اقتصادسنجی لاجیت و تکنیک دوگانه دوبعدی استفاده شد.  کارانبرنج استخراج تمایل به پرداخت و دریافت  

نشان   ج ی. نتا بدست آمد   14۰3در تابستان  منطقه لنجان استان اصفهان    کار برنج در بین مردم  پرسشنامه  عدد    175  توزیع   قی از طر  مورد نیاز

 تومان است.  124۶27/ ۶5و    11۸5۰3/ 15برابر با    ب یترت به ساعت آب    ک ی   ی برا   افت یبه در   ل یبه پرداخت و تما   ل یسالانه تما   ن ی انگ یداد م 

اما   . ردی گ ی منطقه شکل نم   ن ی بازار آب در ا   در نتیجه ،  هاست آن   رش ی به پذ   ل ی از تما  کمتر   ، آب   نی تأم   ی برا   کاران برنج به پرداخت    ل یتما چون  

با اجرای   را  بازار آب انتظار تشکیل   توان ی م  ، درصدی(  9۰با توجه به فاصله نزدیک تمایل به پرداخت و تمایل به دریافت )فاصله اطمینان 

شغل دوم، بعد خانوار، درآمد  داشتن    ، ی شنهادیمبلغ پ   ؛شامل   تمایل به پرداخت مؤثر بر    یرها یمتغ همچنین،    داشت. تشویقی    یها است ی س 

تمایل به بر    رگذار ی تأث   ی رها ی . متغ است به نصب کنتور هوشمند و سکونت در منطقه    ل یتما   ، ی ست ی ز ط یحاصل از کشت برنج، نگرش مح 

به نصب کنتور هوشمند.    ل یسود حاصل از کشت برنج و تما   ،ی منازعات آب   لات،ی تأهل، سن، تحص   ، یشنهاد یاند از: مبلغ پ عبارت   دریافت نیز

به   ی مال   ی ها بر و ارائه مشوق آب به محصولات کم   ت کش   ی الگو   ر یی تغ   ی برا  ی آموزش  ی ها برنامه   ی ، اجرا تشکیل بازار آبتحقق    ی در راستا 

 .شودی م شنهاد یتر و فاقد شغل دوم پ بزرگ  ی درآمد، خانوارها کشاورزان کم 
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 تحقیقات منابع آب ایران
 مقدمه . 1

در سطح    یا ندهیفزا  ی هاامروزه با بحران  ،یبقا و توسعه جوامع انسان  ی برا  یعیمنابع طب  ن یتریاز اساس  ی کیعنوان  آب به

آب در    یعرضه و تقاضا  انی، شکاف م 2۰3۰که تا سال    دهدینشان م  ( 2۰22)  1بانک جهانی  مواجه شده است. گزارش  یجهان

  ی دیتهد  رانیهمچون ا  خشکمهیخشک و ن  یدر کشورها  ژه یو ن موضوع بهیدرصد برسد و ا 4۰از    شیجهان ممکن است به ب

، 2آب  یجهان  داریبر اساس شاخص پا  نیهمچن  (World Bank, 2022)  شود یمحسوب م  یو اجتماع  ییغذا  تیامن  یبرا  یجد

 . 3(WRI, 2023)بالا قرار دارد  اریبس یکشور با تنش آب  17 انیدر م رانیا

. استان اصفهان و  رودیبه شمار م  ران،یاز جمله ا   خشک،مهیخشک و ن  یعمده کشورها  ی هااز چالش  یکیآب    بحران

زا  ژه یوبه آب  شدتبه  ر یاخ  یهادهه  یط  رودندهی حوضه  منابع  کاهش  )  ی از  است  شده   ;Abolhasani et al., 2019متاثر 

Khorramnejad, 2015  .)کاهش  را  منطقه    یهاو کاهش سطح آبخوان  رودندهیزاعوامل اصلی خشک شدن    مطالعات متعددی

بخش   ان،یم  نی. در ا(Fathi and Akbari, 2016)  انددانسته  یمنابع آب   ت ی ریو سوءمد  ی میاقل  راتییآب، تغ  هیرویبارش، برداشت ب

بزرگ  ی کشاورز عنوان  )حدود  مصرف   ن یتربه  آب  ب  7۰کننده  مصرف(  کم  ریتاث  نیشتریدرصد  از   است    رفته یپذ  یآبرا 

(Barati et al., 2023 .) 

 ر یی. تغرودیاستان اصفهان از نظر آب به شمار م  یبه کشت برنج، از مناطق بحران  ادیز  یوابستگ  لیشهرستان لنجان به دل

در بسیاری از مناطق    (.Mohammad Hosseini et al., 2023است )   یمنطقه ضرور  نیآب در ا  یوربهره  شیکشت و افزا  یالگو 

استان اصفهان توزیع رایگان و قیمت پایین آب، منجر به استفاده نادرست و تخصیص ناکارآمد منابع آبی شده است. رودخانه 

جریانی  های کشاورزی، صنایع و توسعه شهری، به  فشار گسترده بخش  بر اثر  ایرانتوسعه در مرکز    شاهرگ حیاتی  ،رودزاینده

بین تالاب  و  تبدیل شده  گاوخونی  فصلی  روبرو خشک شدن  با خطر  المللی   Mirmohammad Sadeghi and)  است   کامل 

Naderi, 2015  .) 

کارگزاران    تلاشو    کاهش یافته  زیکاهش بارش بوده و عمده منابع آب آن ن  ریدرگ   ر،یدو دهه اخ  یط  رودندهی زا  زیآبر  حوضه

حاکی از آن    مطالعات  (.Kaviyanirad, 2020است )  شده  منافع شهروندان ییبه ناهمسو   منجر آب  نیتام   یبرا  یملا فر  اسیدر مق

(. منطقه لنجان نیز از این امر  Salemi and Heidari, 2006)  باشدیممواجه  آبی    شدید  تنش  بارود  حوضه آبریز زاینده  است که

آب بسیار زیادی مصرف   ،ی مرسوم است و در فرآیند کشت برنجکاربرنجدر منطقه لنجان    کهنیامستثنی نیست؛ با توجه به  

گذاری آب ابزاری برای افزایش شود، لذا باید مدیریت صحیح منابع آبی در این منطقه صورت پذیرد. به همین دلیل قیمت می

بی مصرف  و  تقاضا  کاهش  کشاورزی،  زمینه  در  آب  سیستمکارایی  مدیریت  آب،  هزینهرویه  کاهش  و  آبیاری  است  های  ها 

(Baghestani et al., 2010  .) 

منطقه  از    لنجان،   در  زیرزمینی جهت    سطحی   ی ها آب همزمان  استفاده    ی ار یآبو  زیرکشت  بروز .  شود ی م سطوح  درنتیجه 

 ، ی ط ی شرا   ن ی چن   در   (. Fathi et al., 2014)  نوساناتی ایجاد شده است   ی کشاورز تأمین کننده بخش    اخیر، در منابع آب ی  ها ی خشکسال 

 ن ی در ا  ن ینو   ی از ابزارها   ی کی است.    ری انکارناپذ   ی ضرورت،  ی در بخش کشاورز  ژهیو به   یمنابع آب   ص ی تخص   یها وه یدر ش   ی بازنگر

 ی. تجربه کشورها آورد ی منابع را فراهم م  تر کارا   ص ی بازار آب است که با استفاده از سازوکار عرضه و تقاضا، امکان تخص   نه،ی زم 

به   تواند ی شفاف، بازار آب م   ن ی و قوان   ی ت ی حما  ی که در صورت وجود نهادها   دهد ی نشان م آمریکا  و    ، ی ل یش   ا، ی همچون استرال   ی موفق 

تنش   ی ور بهره   ش ی افزا کاهش  اخیر،  (.  Grafton et al., 2020)   منجر شود   ی اجتماع  ی ها و   عنوانبه بازار آب    ایجاد در دو دهه 

 (. Noorani et al., 2021) است   شناخته شده  ، کمبود آب   و مقابله با مدیریت تقاضا   رویکردی مناسب در

مفید    یکار  و  ساز،  آب  بازار   ایجاد  هستند،  مواجه  آبکمبود    بحران  با  که   رانیا  مانند  یخشک مهین  و  خشک  یکشورها   در

به طور کلی بازار آب عبارت است از مبادله   (.Nikoei and Najafi, 2011)  باشدیم  یکشاورز  دیتول  در  آب  صیتخص  جهت
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 تحقیقات منابع آب ایران
تواند به مصرف ها بین خریداران و فروشندگان. بازار آب از این جهت امیدوار کننده است که تشکیل آن میغیر اجباری حقابه

کارآمدتر و پایدارتر منابع آبی کمک نماید. بازار آب از جمله ابزارهای نسبتا جدید برای مقابله با کمبود منابع آب به شمار 

 (.  Shabani et al., 2022ی به آن شده است )اژهیوو توجه جدی و  رودیم

مصرف   ی کشاورزان برا  افت ی در  ا ی به پرداخت    ل یو تما  ی منابع آب   ی گذار که ارزش   دهد ی مطالعات مرتبط نشان م   ی برخ   مرور 

 رانیدر ا Fattahi and Salmani  (2017 )و  Jafari   (2006 )بازار آب است.    ل یتشک   ی سنج در امکان   ی مهم   ار یآب، مع   یی جو صرفه   ا ی 

( را  CVM)4مشروط    یگذارروش ارزش  ،یدر مطالعات خارج  Park and Loomis (1996)  و Hanemann et al  (1991)و  

منابع مانند بازار آب    ت یریمد  نینو   یبحران، استفاده از ابزارها  نیپاسخ به ا  در  اند.کرده  یمنظور معرف  نیا   یمناسب برا  یابزار

منابع    نهیبه  صیبه تخص  تواندیبازار آب م  (Chipfupa & Wale  2019,؛  Noorani et al., 2021)  مورد توجه قرار گرفته است

انگ  یآب و  کند  آور  ییجو صرفه  ی برا   یاقتصاد  یهازهیکمک  فراهم  آب  مصرف   د در 

(,2002  Horowitz & McConnell  )Salmani and Fattahi  (2017)  ، آب   افت یبه در   لی که تما  کردند  ی شرق اصفهان بررس   در

بازار آب   ل یتشک   ی برا   د ی و دولت با   ردی گ ی منطقه شکل نم   ن ی بازار آب در ا   ن ی ؛ بنابرا هاست آن به پرداخت    ل یاز تما   شتریکشاورزان ب 

از   استفاده   دشت بوکان، با   در را    آب   ی کشاورزان به پرداخت برا   ل یتما ،  Pishbahar and Rahimi   (2018 )  کند.   ی گذاراست ی س 

کشت، درآمد و داشتن شغل ری چون سن، سطح ز   ی عوامل مؤثر کردند. درطی این مطالعه،  محاسبه    ت ی لاج  الگوی اقتصادسنجی

 یارزش اقتصاد ،  Hashemi et al ( .2019 )  به پرداخت داشتند.   ل یآسان به آب، کشاورزان تما   ی شد. باوجود دسترس  ییشناسا   ی فرع 

   شد.  ی بررس   آنان   افت ی به پرداخت و در   لی و تما کرده محاسبه   را   کاران اردکان پسته   ن ی ب در  آب  

که   داد  نشان  دلنتایج  تما  لیبه  بودن  در  لیکمتر  به  نسبت  پرداخت  تشک  افت،یبه  ندارد.   لیامکان  وجود  آب   بازار 

Shabani et al( .2022)  ،با   نمودند و به این نتیجه رسیدند که  یبررسرا    یشهرنیبازار آب ب  لیدشت هشتگرد امکان تشک  در

.  آب هست   یبالا  مت یق  لیبه دل  زیوجود دارد اما احتمال شکست بازار ن  بازار آب  لیمناسب، امکان تشک  نیو قوان  رساخت یز

کرده و نتایج حاصل نشان داد    یبررس  را  نیچ   یشمال غربی در  اری آب آب  یبه پرداخت برا  لی تما  (Mu et al., 2019)همچنین  

در ضمن با افزایش .  دهندیم  شیبه پرداخت را افزا  لیآب، تما  یابیو نگرش به کم  یتجربه کشاورز  لات، یمانند تحص  یعوامل  که

از    ی ریگ بهره، با  Sayemiri et al( .2023)د.  ابی یمبه پرداخت کاهش    ل یتما  انه،ی جو صرفه  یبه استفاده از فناور   ل یسن و تما

بهبود کیفیت آب آشامیدنی را معادل    یگذارارزشروش   به پرداخت خانوارهای شهر دهلران برای  تمایل  میانگین  مشروط، 

همچنین  ریال در ماه برآورد کردند. این رقم با توجه به درآمد خانوارها و وضعیت خدمات آبرسانی منطقه تحلیل شد.    5۸75

و قبض ماهیانه آب    از کیفیت آب آشامیدنی، اطلاعات در مورد بیماریهای قابل انتقال  تأثیر متغیرهای سن، نگرانیدر این مطالعه  

اقتصادی  یگذارارزشدر اتیوپی،  Getnet et al  (2022) مشابه توسط یامطالعهدر  .اندداشتهاثر معناداری بر تمایل به پرداخت  

نشان داد که کشاورزان حاضر به پرداخت   گذاری مشروط انجام شد. نتایجارزشروش استفاده از آب برای آبیاری با استفاده از 

بیر اتیوپیایی در سال، به ازای هر هکتار زمین زراعی هستند. این مطالعه بر اهمیت متغیرهایی نظیر درآمد خانوار،   92۶/ 7میانگین  

بازار آب کشاورزان   یریگ شکلرا در  هاآن سطح تحصیلات، مالکیت زمین و آگاهی از اثرات بهداشتی آب تاکید داشته و نقش  

 نشان داده است. 

 یکشور از نظر منابع آب  ی از مناطق بحران  ی ک ی به کشت برنج،    د ی شد   ی لنجان در استان اصفهان با وجود وابستگ   شهرستان 

از   ی تر ق یدق  ی لزوم بررس  ،ی مردم به کشاورز ی شت ی مع   ی و وابستگ   ، ی ن ی رزمی ز ی ها افت سفره  رود، نده ی زا  ان ی جر د ی است. کاهش شد 

روز به   ی دان ی م  ی ها و داده   ی رفتار  یها بر مدل   ی . فقدان مطالعات جامع مبتن سازد ی م   انی نما منطقه را    ن ی بازار آب در ا  ی ر یپذ امکان 

 یمطالعه، بررس   ن ی ا  ی اساس، هدف اصل  ن ی هم   بر   موجود است.   ی هاپژوهش در    ی پژوهش   ی جد  ی ها از شکاف   ی ک ی منطقه،   ن ی در ا 

 و  5( WTPبه پرداخت )   ل ی تما  لی تحل  (، CVM)  مشروط   ی گذار ارزش   افت ی بازار آب در منطقه لنجان با استفاده از ره  ل ی امکان تشک
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 افت ی به پرداخت و در   ل یبر تما   ی و نگرش   ی اجتماع  ، ی همزمان عوامل اقتصاد   لی تحل   ز ی کشاورزان و ن  ۶( WTA)  افت یبه در   ل یتما 

به   ی علم ی پاسخ   ، ی دان ی م   یها و داده   ن ی نو   ی ل ی تحل  ی ها از چارچوب   ی ری گ دارد با بهره   ش پژوهش تلا   ن ی کار است. ا کشاورزان برنج 

 .ری خ  ا ی است   ری پذ بازار آب در لنجان شکل  ، ی در چارچوب فعل   ا ی دهد که آ  نی اد یسوال بن   ن ی ا 

 ها روش مواد و . 2

 منطقه مورد مطالعه . 1. 2

جنوب  شهرستان در  زا  یغربلنجان  دره  در  و  اصفهان  ا  رودندهی استان  است.  شده  وسعت    نیواقع  با    1172شهرستان 

(. 14۰۰و همکاران،    دواریقرار دارد )ام  یدرجه طول شرق  51و    یدرجه عرض شمال  32  ییای در مختصات جغراف  لومترمربع،یک 

.  باشدیم  گرادیدرجه سانت  17/ ۸متوسط    یو دما  متریلیم  159سالانه    یبارندگ   نیانگیبا م  خشکمهیخشک و ن  میاقل  یلنجان دارا

منطقه   نیمنطقه است. ا ی منبع آب کشاورز نیترمهم رودندهیمتر است. رودخانه زا 1۸۰۰حدود  ایمنطقه از سطح در نیارتفاع ا

 تمرکز شده است.  یپژوهش بر بخش مرکز نیو فولادشهر است که در ا ی، مرکز بهادرانباغشامل سه بخش 

 

               ناحیه برنجکاری شده           

Figure 1. Study area 
 

داده  کل اراضی کشاورزی استان اصفهان را تشکیل  درصد    1/ ۸  است که کشاورزی    زمینهکتار    97۸3  دارایاین شهرستان  

؛ کل سطح زیرکشت محصولات زراعی باشدیمدر منطقه لنجان، برنج، گندم و جو  شدهکشت . ، عمده محصولات زراعی است 

کیلوگرم   55۰۰  عملکرد  و  هکتار  1۸2۰  کشت   ریبرنج است که با سطح زشهرستان،  این    محصول  نیترمهمهکتار است.    3533

 . 7(2019AJOLC ,) باشدیم تن 1۰92۰ در هکتار و تولید سالانه

 روش تحقیق . 3

 رای ب و الگوی اقتصادسنجی لاجیت    مشروط  یگذار روش ارزش   از بازار آب    ی سنج امکان   ی منظور بررس طالعه به م   نی ا   در 

 یگذار ارزش   روش   شد.   استفادهاصفهان    استان  لنجانکار در منطقه  کشاورزان برنج   افت ی به در  ل یبه پرداخت و تما   لی برآورد تما

است   مت ی ق   یاب یاز روش ارز   یروش نوع   ن ی( است. ا SP)  ۸  شده  ان یب   حاتی ترج   روش  کی   انتخاب   آزمون  روش  همراه  به   مشروط

 کنند   ان یب   خدمت موردنظر   موردپرداخت خود را در    زان ی که م   شود ی درخواست م   ، ی ش ی مای پ   ی هاکه از افراد، با استفاده از روش 
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 تحقیقات منابع آب ایران
 (EKula., 1992 ب کولا  ارهان  ارزش   ان ی (.  روش  که  در    یگذار داشت  ارزشی مشروط  سنجش  منافع است    پی  برای  افراد  که 

یا پذیرش مبلغی در قبال از دست دادن آن منافع مورد پرسش به پرداخت  آنان    ل یکه حداکثر تما   بدین صورت   قائلند؛   ی ست یز ط ی مح 

 مورد ی ع ی طب منابع  ی اقتصاد  ارزش مقدار   بر  رگذار ی تاث عوامل  یبررس  مشروط ی گذار ارزش  روش  ی هات یمز   از  ی ک ی گیرد.  قرار می 

   . ( Shariatmadari et al., 2019)  است   مطالعه 

  یداشتن، بازار مشخص  ت یمانند آب، که به علت عموم   یست یزطیمح  ی ارزش کالاها  نییتع  ی مشروط برا  یگذارروش ارزش

  به   ل یتما  برآورد  یبرا  .شودیم  یبررس  یبازار فرض  طیروش در شرا  ن ی. اردیگ یها وجود ندارد، مورد استفاده قرار مآن  یبرا

  ی سادگ   به  توجه  با(.  Bostan et al., 2018)  شودیم  استفاده ت یپروب   و  ت یلاج  یهامدل   از  معمولاً  افت،یدر  به  لی تما  و  پرداخت 

بازار آب در منطقه   لیامکان تشک  یبه منظور بررس  زین  حاضر  پژوهش  در  ،(Bostan, 2017)  ت ی لاج  یالگو  محاسبات  دقت  و

  . شده است استفاده  (  DBDC)9  یدوبعددوگانه  با تکنیک    ت ی لاج  الگوی اقتصادسنجیو    مشروط  یگذارلنجان، از روش ارزش

هر مشابه است.    اریمعمولاً بس  هاآن  جی مناسب هستند و نتا  ییوابسته دودو   ریمتغ  لیتحل  یهر دو برا  تیو پروب  تیلاجالگوی  

وابستگی به فرضیات زیربنایی محدود کننده، عدم    لیدلبه  یا مرحلهدو    یهاروشسایر  دو روش لاجیت و پروبیت نسبت به  

 Amirnejad and)  ست ا  تر مناسب   ی ستیزطیمح  یهایگذارارزش  یاقعیت و نیز سادگی محاسبه براتر با وقدرت انطباق بیش

Ajdari, 2011  .)ع نرمال  یاز توز   ت یو پروب  کیلجست  عیاز توز  ت یاست؛ لاج  یفرض  یخطا  عیها در تابع توزآن   یتفاوت اصل

با استفاده از نسبت    هاب یضر   ر یتفس  ت ی قابل  ،یمحاسبات  یسادگ   لیپژوهش به دل  نیدر ا   ت ی. انتخاب لاجکندیاستاندارد استفاده م

معتبر است و    نیگزیجا  کی   زین  تیحال، مدل پروب  ن یبوده است. با ا  عیتوز  یهامناسب در دم  یداری( و پا odds ratio)  شانس

  تی با روش پروب یارائه شده از نظر عمل جینتا نیمشابه هستند، بنابرا باًیتقر یینها یکه برآوردها اندهمطالعات مختلف نشان داد

 است.  میقابل تعم زین

ذیل  شکل به  کیلوجست  یتجمع  عیتوز  از  استفاده  با  ت یجلا  یالگو  و  Greene., 1993)   شودیم  فیتعر  رابطه   ) 

(Park and Loomis, 1996 :) 

𝑃𝑖 (1رابطه  = 𝑃𝑟(𝑌𝑡 = 1) =
exp(𝐵′𝑥𝑖)

1+exp(𝐵′𝑥𝑖)
= Ʌ(𝐵′𝑥𝑖)  

 

  شکل به  نیز  ردیبپذ  را  شنهادهای پ  از  ی کی  فرد  کهنی( ا iP. احتمال ) دهدیم  نشان   را   کیلوجست  یتجمع  عیتوز   )Ʌ)0که تابع  

 : شودیم معرفی ریز رابطه

 (2رابطه  

𝑃𝑖 = 𝑃𝑟(𝑌𝑡 = 1) = 𝐹ɧ(∆𝑈) = 𝐹ɧ(𝛽𝑋′
𝑡
) =

1

1 + 𝑒𝑥𝑝⁡(−𝛽𝑋′
𝑡
)
=

1

1 + 𝑒𝑥𝑝{−(𝛼 − 𝐵𝐼𝐷 + 𝛾0𝑌 + 𝜃0𝑆)}
 

 

𝛽،     و𝜃  که  رودی م  انتظار.  هستند  شده  برآورد  ب یضرا  𝛽  و صفر  از  باشند   𝜃و   𝛾 کوچکتر  صفر  از    بزرگتر 

(Judge et al., 1988) . 

استخراج انتگرال معین توزیع احتمال تجمعی   یهادر روش  تمایل به پرداخت  برای برآورد میانگینپس از برآورد مدل لاجیت،  

 . شودیمحاسبه م

 

𝐸(𝑊𝑇𝑃) (3رابطه  = ∫𝐹𝑖(𝑑𝑈)𝑑𝐴 = ∫
1

1 + 𝑒𝑥𝑝⁡(−𝑋́𝑡𝛽)
𝑑𝑋́⁡⁡⁡⁡⁡ 

 : نمود محاسبه توانیم زیر بازه سه در را فوق انتگرال



 

 

۶ 
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0ب( اعداد غیر منفی شکسته: )   .(تینهایب مثبت  تا ت ینهایب منفی  )از قیحقی اعداد(  الف ≤ 𝐵𝑖 ≤ 𝐵𝑚𝑎𝑥)،  (Bazghandi et al, 

نشده: صفر   شکسته منفی غیر نمودند. ج( اعداد نرمال ع،تاب  روش را منوط به محاسبه ارزش مورد انتظار  استفاده ازاین  (2020

در مطالعه حاضر از روش اعداد غیرمنفی شکسته یا به عبارتی انتگرالی از صفر تا    محاسبه نمود.  توانیرا م  ت ی نهایتا مثبت ب

 :دیآیم دست به رابطه ذیلصورت بهشود که استفاده می (BIDبیشترین قیمت ) 

 
𝐸(𝑊𝑇𝑃)  ( 4رابطه  = ∫ (

1

1+𝐸𝑋𝑃{−(𝛼∗−𝛽𝐵𝐼𝐷)}

𝑚𝑎𝑥 𝐵𝐼𝐷

0
)𝑑𝐵𝐼𝐷   

از    یاندهینما،  BID  ، متغیر بیشترمقدار انتظاری تمایل به پرداخت کشاورزان برای پرداخت یک ساعت آب    E(WTP)  که

از طریق مجموع ضرب میانگین متغیرهای    𝛼*مقدار    است.عرض از مبدا تعدیل شده    𝛼*و    تمایل به پرداخت افراد در الگو 

صورت  به  زین  لاجیت در مدل    افت ی به در  ل یتما  یانتظار  مقدار  آید.ها و ضریب ثابت بدست میمعنادار در مقدار ضرایب آن

 است:  زیررابطه 

 

𝐸(𝑊𝑇𝑃) ( 5رابطه  = ∫ (
1

1+𝐸𝑋𝑃{−(𝛼∗+𝛽𝐵𝐼𝐷)}

𝑚𝑎𝑥 𝐵𝐼𝐷

0
)𝑑𝐵𝐼𝐷    

را قابل تصور   مختلف  حالت   سه   ،یبازار آب در بخش کشاورز  یسنجامکان  ی (، به منظور بررس139۶)  ی و سلمان  ی فتاح

 :دانندیم

 . ردیگ یشکل نم یصورت بازار نیدر ا باشد که (WTP<WTA)به پرداخت  لیبزرگتر از تما  افت ی در به لیتما -1

شکل   یابازار به اصطلاح سر مزرعه  حالت   نی؛ در ا (WTP=WTA)برابر باشند  پرداخت   به  لیتما  و  افت یدر  به  لیتما  -2

و گرفت  اینکه  خواهد  شود  برای  تشکیل  آب   ییجو صرفه  جهت   در  خود  راهبرد  به  توجه  با  دیبا   دولت   ،بازار  مصرف  در 

 .را متقبل شود ییهانهیهز

صورت بازار شکل خواهد گرفت؛ و    نیا  در  که  (WTP>WTA)  باشد  به پرداخت   لیکوچکتر از تما  افت یبه در  لیتما  -3

 را  یشنهادیپ  مبلغ  حاضرند  یکم  کشاورزان  نیز  و  بپردازند  یمبلغ  شتریب  یاری آب  ساعت   کی  ی برا  حاضرند  یشتری کشاورزان ب

 . دنماین یاریآب کمتر ساعت   کی و کنند  افت یدر

به پرداخت و    هاآن باره تمایل  درمستقیم    طوربهمنطقه لنجان    کاربرنجکشاورزان  با استفاده از پرسشنامه، از    مطالعهدر این  

ی مختلفی از جمله سوالات عمومی، هابخشپرسشنامه شامل   .شدسؤال  یستیزطیمحی کالاآب به عنوان  یبرامبلغی  دریافت 

اجتماعی و اقتصادی است که اطلاعاتی در مورد سن، جنسیت، وضعیت تاهل، تعداد اعضای خانوار، تحصیلات، محل زندگی، 

. همچنین از متغیرها و  آوردیم دست بهی ماهیانه، سطح زیرکشت برنج، هزینه کشت برنج و غیره هانهیهزشغل، درآمد ماهیانه، 

   ی شد.آورجمعنیز اطلاعاتی  یستیزطی محی هاشاخص

و    شدتوزیع  پیش آزمون    35ابتدا تعداد    پژوهشدر این  است.  کار شهرستان لنجان  شامل کشاورزان برنج  یجامعه آمار

های پیشنهادی برای بخش تمایل به پرداخت شامل  های پیشنهادی و تعداد نمونه نهایی مشخص شد. قیمت براساس آن قیمت 

باشد و برای  تومان )قیمت پایین( می   ۶۰۰۰۰تومان )قیمت بالاتر( و    1۶۰۰۰۰تومان )قیمت اولیه یا قیمت میانی(،    1۰۰۰۰۰

  )قیمت پایین( است.  ۶۰۰۰۰تومان )قیمت بالاتر( و    32۰۰۰۰تومان )قیمت میانه(،    2۰۰۰۰۰بخش تمایل به دریافت نیز شامل  

  2۰۰  شهرستان لنجان  کاردر جامعه کشاورزان برنج  هاتعداد نمونه،    Mitchell and Carson (19۸9) استفاده از روش  سپس با

دهندگان پرسشنامه  تمایل به دریافت انتخابی از پاسخ پرداخت وبه انحراف تمایل  اساسبر  ه. این تعداد نمونگردید تعیین عدد

 . شودیانتخاب م آزمونشیپ

𝑛 ( ۶رابطه  = [
𝑡∗𝛿̂

𝑑∗𝑅𝑊𝑇𝑃
]
2

= [
𝑡∗𝑉

𝑑
]
2
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  اختلاف  درصد  d  و  شده  برآوردتمایل به پرداخت    مقدار  t student،  RWTP  آماره  مقدار  t  نمونه،  حجم  n  بالا  رابطه  در

RWTP  از  TWTP   مقدار.  است  d  ی تمایل واقع  مقدار  از  انحراف  درصد  چند  که  دهدیم  نشان  و  شودیم  نییتع  پژوهشگر  توسط

پرداخت     است  ۰/ 3  و  ۰/ ۰5  نیب  مشروط  یگذارارزش   مطالعات  در  d  قبول  قابل  مقدار  است؛  قبول  قابل  پژوهشگر  یبرابه 

(Mitchell and Carson., 1989.)  ی برا  ی،دوبعددر فرمت دوگانه    باشد.پرسشنامه مورد نظر دارای فرمت دوگانه دو بعدی می  

تا تمایل به پرداخت واقعی    شودیمپرسیده    یکدیگر  ا و مرتبط ب سه پرسش متوالی ،تعیین تمایل به پرداخت واقعی فرد پاسخگو 

، پیشنهاد  داده شودپاسخ مثبت    پیشنهاد این  به    که یصورتدر    ؛گرددیممطرح    ابتدا پیشنهاد میانی   .دشو مشخص    دهندهپاسخفرد  

  دهنده پاسخ  اگر فرد به پیشنهاد بالاتر پاسخ مثبت دهد، این پیشنهاد به عنوان تمایل به پرداخت نهایی فرد؛  شودیمبالاتر پرسیده  

تمایل به پرداخت نهایی فرد در نظر   عنوانبهپیشنهاد بالاتر رد شود، همان پیشنهاد میانی    کهیصورت؛ در  شودیمنظر گرفته    در

، ترنییپاپیشنهاد    پذیرشکه در صورت    شودی ممطرح    ترنیی پافرد به پیشنهاد میانی پاسخ منفی دهد، پیشنهاد  اگر  .  شودیمگرفته  

 ،را رد کند  ترنییپاپیشنهاد    اگر فرد  و  شودیمدر نظر گرفته    گو پاسخبه پرداخت نهایی فرد    این پیشنهاد به عنوان تمایل   مقدار

خواهد   مبلغ صفر در نظر گرفته  شخص، برابرین  اتمایل به پرداخت    تمایل به پرداخت ندارد و  گو پاسخکه    شودیممشخص  

پاسخ وی به پیشنهاد   𝑌2𝑖و   𝐵1𝑖  هبه پیشنهاد اولی iپاسخ فرد  𝑌1𝑖فرض کنید   (.Amirnejad and Amir Teymouri, 2017شد )

تر از پیشنهاد اولیه و در صورت پاسخ منفی،  باشد. در صورت پاسخ مثبت به پیشنهاد اولیه، پیشنهاد دوم بزرگ  𝐵2𝑖  یپیگیر

صورت  به را خواهیم داشت که    𝑌𝑌،𝑌𝑁،𝑁𝑌،𝑁𝑁الگوی پاسخ  راین، چهار  . بنابشودمیتر از آن در نظر گرفته  پیشنهاد دوم کوچک

 :شوندزیر تعریف می

𝑷(𝒀𝒀,𝒊) (7رابطه  ⁡= ⁡𝑷𝒓(𝒀𝒆𝒔, 𝒀𝒆𝒔) ⁡= ⁡𝟏⁡ − ⁡𝑭(𝑩𝟐𝒊) 

𝑃(𝑌𝑁,𝑖) (۸رابطه  ⁡= ⁡𝑃𝑟(𝑌𝑒𝑠, 𝑁𝑜) ⁡= ⁡𝐹(𝐵2𝑖) ⁡− ⁡𝐹(𝐵1𝑖) 

𝑃(𝑁𝑌,𝑖) (9رابطه  ⁡= ⁡𝑃𝑟(𝑁𝑜, 𝑌𝑒𝑠) ⁡= ⁡𝐹(𝐵1𝑖) ⁡− ⁡𝐹(𝐵2𝑖) 

𝑃(𝑁𝑁,𝑖) (1۰رابطه  ⁡= ⁡𝑃𝑟(𝑁𝑜, 𝑁𝑜) ⁡= ⁡𝐹(𝐵2𝑖) 

 

دهد که مقدار  این تابع احتمال آن را نشان می  .است  WTA یا WTP تابع توزیع تجمعی ارزش نهفته  F(B)،  در این روابط

شود  صورت تابع لجستیک تعریف میواقعی تمایل فرد کمتر از یک مبلغ مشخص باشد. در مدل لاجیت، تابع توزیع تجمعی به

ترتیب    . در این روابطکنددهنده محاسبه میهای پاسخو احتمال پاسخ مثبت به پیشنهاد را بر اساس مبلغ پیشنهادی و سایر ویژگی

آوری اطلاعات جاصل از پرسشنامه دوگانه دو بعدی، تخمین  از جمعپس    .شودتعیین می  𝐵21و    𝐵1𝑖ها بر اساس رابطه بین  کران

براساس روابط  ای  های فاصلهمبتی بر دادهلگاریتمی آن    و تابع  درستنمایی  الگوی اقتصادسنجی لاجیت با استفاده از تابع حداکثر

 گیرد.  صورت می (12و  11)

دهندگان است. هر احتمال به شده برای تمام پاسخضرب احتمال الگوهای پاسخ مشاهدهنمایی برابر حاصلتابع درست 

نمایی  دهنده در تابع درست شود؛ بنابراین فقط احتمال مربوط به الگوی پاسخ واقعی هر پاسختوان یک متغیر شاخص وارد می

شود. این تابع  ها تبدیل می ها به مجموع لگاریتم احتمالضرب احتمالبا گرفتن لگاریتم طبیعی، حاصلدر نهایت    گذارد.اثر می

   شود.نمایی بیشینه میدر روش حداکثر درست 

 



 

 

۸ 
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𝑳(𝜽) (11رابطه  ⁡= ⁡𝜫𝒊⁡=⁡𝟏

𝒏 𝑷𝒀𝒀,𝒊
𝑰₍𝒀𝒀,𝒊₎

⁡𝑷𝒀𝑵,𝒊
𝑰₍𝒀𝑵,𝒊₎

⁡𝑷𝑵𝒀,𝒊
𝑰₍𝑵𝒀,𝒊₎

⁡𝑷𝑵𝑵,𝒊
𝑰₍𝑵𝑵,𝒊₎ 

𝑙𝑛⁡𝐿(𝜃) (12رابطه  ⁡= ⁡𝛴𝑖⁡=⁡1
𝑛 ⁡[⁡𝐼𝑌𝑌,𝑖 ⁡𝑙𝑛(𝑃𝑌𝑌,𝑖) ⁡+ ⁡𝐼𝑌𝑁,𝑖 ⁡𝑙𝑛(𝑃𝑌𝑁,𝑖) ⁡+ ⁡𝐼𝑁𝑌,𝑖 ⁡𝑙𝑛(𝑃𝑁𝑌,𝑖) ⁡+⁡ 𝐼𝑁𝑁,𝑖 ⁡𝑙𝑛(𝑃𝑁𝑁,𝑖)⁡] 

 

نمایی است که در روش  دهنده لگاریتم طبیعی تابع درست نشان  lnL(θ)نمایی مدل و  بیانگر تابع درست   L(θ)  در روابط فوق

بردار کلی پارامترهای ناشناخته مدل است که شامل عرض از مبدأ، ضریب    θشود. همچنین،  نمایی بیشینه میحداکثر درست 

می نگرشی  و  اجتماعی  اقتصادی،  توضیحی  متغیرهای  به  مربوط  ضرایب  و  پیشنهادی  روابط،  .  شودمبلغ  این  شاخص   iدر 

بیانگر     nدهد و  کننده در مطالعه را نشان میهر یک از افراد شرکت   iعبارت دیگر،  کند. بهتغییر می  nتا   1دهنده است و از  پاسخ

ترتیب احتمال  به  NN,iPو    YY,iP  ،YN,iP  ،NY,iP.  های معتبر واردشده در برآورد مدل است دهندگان یا پرسشنامهتعداد کل پاسخ

متغیرهای شاخص مربوط    NN,iIو    YY,iI  ،YN,iI  ،NY,iI.  دهندرا نشان می  iدهنده  مشاهده چهار الگوی پاسخ ممکن برای پاسخ

  iدهنده  به چهار الگوی پاسخ هستند. هر یک از این متغیرها در صورتی برابر با یک است که الگوی پاسخ مربوطه برای پاسخ

ها ضرب احتماللگاریتم طبیعی است که برای تبدیل حاصل  lnنماد  .  گیردمشاهده شده باشد و در غیر این صورت مقدار صفر می 

های مربوط به تمام دهد که احتمالعملگر ضرب است و نشان می  ∏شود. همچنین، نماد  ها استفاده میبه مجموع لگاریتم آن

نمایی، مجموع سهم تمام نیز عملگر جمع است و در تابع لگاریتم درست   ∑دهندگان باید در یکدیگر ضرب شوند. نماد  پاسخ

ی  افزارهانرمبرای تجزیه و تحلیل آماری و تخمین پارامترهای مدل لاجیت و محاسبات ریاضی از  .  دهددهندگان را نشان میپاسخ

Excel ،Shazam  وMaple  استفاده شده است . 

 نتایج و بحث . 4

 25پرسشنامه در میان کشاورزان توزیع گردید. پس از بررسی اولیه،   2۰۰کمی پژوهش، در ابتدا    یهادادهمنظور تحلیل  به

پرسشنامه معتبر    175نادرست، حذف شد و در نهایت تحلیل نتایج جدول، بر پایه    یدهپاسخپرسشنامه به علت ناقص بودن یا  

 صورت گرفت. 

 
Table 1. Descriptive results of quantitative variables 

Title Average Standard 

Deviation 

Minimum Maximum Coefficient of 

Variation 

Age (years) 49.05 12.35 23 76 0.25 

Household size 

(persons) 

3.39 1.24 1 9 0.3 

Income (tomans) 20768571 8880392 7500000 60000000 0.42 

Expenditure 

(tomans) 

19908571 7825150 6000000 50000000 0.39 

Cultivated area 

(hectares) 

1.5 1.02 0.05 5 0.68 

Rice cultivation 

cost in 2024 

(tomans/hectares) 

47237143 63267195 6000000 500000000 1.33 

Rice cultivation 

income in 2024 

(tomans/hectares) 

136776471 276930401 13000000 2000000000 2.02 

Well digging cost 

per meter 

(tomans) 

2676571.4 1735488.2 1000000 15000000 0.65 

Well depth 

(meter) 

10.28 3.35 5 30 0.32 

Distance from 

home to farmland 

(km) 

3.55 3.53 0.2 30 0.99 

Source: Research findings 
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مقدار   نیشتری، باز این جدول  به دست آمده  جی نتا  طبق  .دهدینشان م  نتایج توصیفی متغیرهای کمی پژوهش را  ،(1ل )جدو

که    دهدینشان م  یکم  یرها یمتغ  فیتوص  بوده است.  14۰3مربوط به درآمد حاصل از کشت برنج در سال    راتییتغ  ب یضر

کشت   نهیدر زم  یتجربه کاف  یکه دارا  باشدیم  انسالینمونه م  ت یجمع  دهندهنشانسال است که   49/ ۰5  انیگو سن پاسخ  نیانگیم

  7۶  کثرسال و حدا  23  انیگوحداقل سن پاسخ  نیمرتبط با آن هستند. همچن  یستیزطیمحو    یاقتصاد  طیمحصول برنج و شرا 

  دهندهنشانکه    اندنفر بوده  9نفر و حداکثر    1ه حداقل آن  کبرآورد شد    3/ 93خانوار    یتعداد اعضا  نیانگی م  سال بوده است.

  انه یماه  نهیهز  نیانگیتومان و م  2۰7۶۸571درآمد ماهانه خانوار    نیانگیم  .جمعیت متوسط رو به پایین خانوار در این منطقه است 

  ۶۰۰۰۰۰۰تومان و    75۰۰۰۰۰  ب یبه ترت  نهیحداقل درآمد و حداقل هز   نیتومان برآورد شد. همچن  199۰۸571خانوار معادل  

  طبق  .دیبرآورد گرد   تومان  5۰۰۰۰۰۰۰تومان و    ۶۰۰۰۰۰۰۰  بیبه ترت  زین  نهی تومان بوده است و حداکثر درآمد و حداکثر هز

کشت  ر یحداقل سطح ز  نی هکتار به دست آمد و همچن  1/ 5آن    نیانگی کشت برنج، مر یسطح ز  ر یبه دست آمده در مورد متغ  جینتا

تومان   ۸953932۸  برابر با  14۰3  سالسود حاصل از کشت برنج در    نیانگیم  هکتار بوده است.  5هکتار و حداکثر آن    ۰/ ۰5برنج  

تومان بوده است.    13۰۰۰۰۰۰  زیدرآمد ن  زانیم  نیتومان برآورد شد. کمتر  2۰۰۰۰۰۰۰۰۰درآمد    زانیم  نیشتری ب  که  بوده است.

حاصل از کشت   نهیهز زانیم ن یکمترو   دیتومان برآورد گرد 5۰۰۰۰۰۰۰۰حاصل از کشت برنج  نهیمقدار هز نیشتر یب نیهمچن

تومان    1۰۰۰۰۰۰را    نهیهز زانیم   نیتومان بوده که کمتر  2۶7۶571/ 4  حفر چاه نهیهز  نیانگیم  تومان بوده است.   ۶۰۰۰۰۰۰  ،برنج

  1۰/ 2۸آن    نیانگیم  ،یکشاورز  نیمورد متوسط عمق چاه در زم  در  تومان عنوان کردند.  15۰۰۰۰۰۰را    نهیهز  زانیم  نیشتر یو ب

برنج شهرستان    یزارهایها در شالعمق کم چاه  متر ذکر شده بود.  3۰عمق،    نیشتری متر و ب  5آن    نیمتر به دست آمد که کمتر 

با عمق    ی نیرزمیز  یهاآب  ی منبع، دارا  نیاطراف از ا  یهانی زم  هیو تغذ  رودندهیبه رودخانه زا  زارهایشال  یکینزد  ل یلنجان به دل

باعث شده که    نینباشد و هم  قیعم   یهابه حفر چاه  یازیبه آب ن  یدسترس  یکه برا  شودیباعث م  طی شرا  نینسبتاً کم است. ا 

فاصله منزل   نیانگی م  کنند.  نیخود را تأم  یزارهایشال  یآب  ازی عمق استفاده کنند تا نکم  ی هااز چاه  یطور سنتکشاورزان منطقه به

منزل تا زمین    فاصله  نیکمتر   .است   مزارع  به  منازل  بودن  ک ینزد  دهنده  نشان  برآورد شد که  لومتر ی ک   3/ 55  ی کشاورز  نیتا زم

 عنوان شده بود. لومتریک   3۰فاصله  ن یشتریو ب  لومتریک ۰/ 2 کشاورزی

تومان جهت استفاده یک ساعت    1۰۰۰۰۰حاضر به پرداخت مبلغ    دهندگانپاسخدرصد از    3۰/ 2(،  2بر اساس جدول )

  ۶9/ 7هستند؛ اما  تومان(    1۶۰۰۰۰درصد نیز حاضر به پرداخت مبلغ بالاتر )  2۰رود هستند. تقریبا  ب رودخانه زایندهبیشتر از آ

 .اندرفتهیپذتومان( را    ۶۰۰۰۰)  ترنییپامبلغ پیشنهادی    هاآندرصد از    2۰ذیرش مبلغ اولیه نشده و  درصد از افراد حاضر به پ

 که علت آن عدم تمایل به پرداخت آنان است.  اندنشدهمبلغ نیز  نیترنییپاحاضر به پرداخت درصد از افراد نیز  49/ 7

 
Table 2. Descriptive table of suggested amounts for Willingness to Pay 

 

Willingness to Pay 

Initial amount 

(100000Tomans) 

Highest bid amount   
(160000 Tomans) 

Lowest bid amount 
(60000Tomans) 

Acceptance of 

proposed amount 

Number 53 38 35 

Percent 30.2 20. 41  20 

Rejection of 

proposed amount 

Number 122 15 87 

Percent 69.7 10.06 49.7 

Total Number 175 53 122 

Percent 100 30.2 69.7 

Source: Research findings      

 

تومان جهت استفاده یک ساعت کمتر از   2۰۰۰۰۰حاضر به دریافت مبلغ    دهندگانپاسخدرصد از    4۰/ 5  (،3طبق جدول )

درصد از افراد    59/ 4تومان( هستند؛ اما    32۰۰۰۰لاتر )درصد نیز حاضر به دریافت مبلغ با  9/ 7؛  باشندیمرود  آب رودخانه زاینده

، جهت استفاده  تومان(  ۶۰۰۰۰)  ترنییپا حاضر به دریافت مبلغ پیشنهادی    هاآندرصد از    29مبلغ اولیه نشده و  حاضر به پذیرش  
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که نشانگر    اندکردهمبلغ پیشنهادی را نیز رد    نیترنییپادرصد از کشاورزان نیز    11/ 4. همچنین  باشندیمیک ساعت کمتر از آب  

 .باشدیمن عدم تمایل به دریافت آنا

 
 

Table 3. Descriptive table of suggested amounts for Willingness to Accept 
 

Willingness to Accept 

Initial amount 

(200000Tomans) 

Highest bid amount   
(320000 Tomans) 

Lowest bid amount 
(100000Tomans) 

Acceptance of 

proposed amount 

Number 71 17 51 

Percent 40.5 9.7 29 

Rejection of proposed 

amount 

Number 104 87 20 

Percent 59.4 49.7 11.4 

Total Number 175 104 71 

Percent 100 59.4 40.5 

Source: Research findings 
 

Table 4. Estimation results of the logit model (WTP for an additional one hour of water use) 
Variable Estimated 

coefficient 

Standard error t-statistic Elasticity at 

mean 

Marginal 

effect 

Bid -0.00001 0.000004 -3.04 *** -0.39 -0.36 

Age -0.006 0.012 -0.48 -0.1 -0.095 

Household size -0.15 0.08 -1.97 ** -0.22 -0.2 

Cultivated area -0.23 0.21 -1.07 -0.035 -0.03 

Rice cultivation 

income 

0.000000002 0.000000001 1.99 ** 0.077 0.063 

Willingness to 

cultivate a crop 

other than rice 

0.31 0.25 1.21 0.07 0.07 

Agreement to 

install smart 

water meter 

0.44 0.24 1.76 * 0.088 0.102 

Water conflicts -0.23 0.27 -0.84 -0.025 -0.054 

Environmental 

attitude 

0.54 0.29 1.87 * 0.6 0.13 

Residence in 

lenjan 

-0.99 0.58 -1.68 * -0.016 -0.23 

Having a non-

agricultural job 

0.71 0.28 2.5 *** 0.1 0.17 

constant 0.12 1.26 0.097 0.046 0.041 

Percentage of correct prediction: 68.9 

Estrella R2: 0.14587 
McFadden R2: 0.11130 

Log-likelihood statistic: -207.81 

LR test statistic: 52.0525 

P-Value: 0.00000 

Source: Research findings (***, **, * indicate significance 1 percent, 5 percent, and 10 percent levels, respectively) 
 

 

معنادار است و    یمدل از نظر کل  نیاست، بنابرا   ۰/ ۰5کمتر از    P-valueمقدار  (،  39-4آمده از جدول )  دست بهطبق نتایج  

از نظر   مدلمعناداری لازم را دارد.  ۰/ 1113۰ضریب مک فادن  ( دارند.WTPوابسته )  ریبر متغ ی معنادار ریمستقل تأث یرهایمتغ

 درصد1در سطح    است. متغیر مبلغ پیشنهادی  درصد  ۶۸/ 9  مدل  حیصح  ینیبش یپ  درصد .  (P-Value = 0.000معنادار است )  یآمار

به عبارتی با افزایش قیمت پیشنهادی، میزان تمایل به پرداخت افراد برای هر یک   .باشدیمبوده و دارای علامت منفی    معنادار

که هر یک درصد افزایش    دهدیم. همچنین ضریب کشش متغیر مبلغ پیشنهادی نشان  ابدییمساعت استفاده بیشتر از آب کاهش  

که هر یک واحد افزایش    دهدیم. اثر نهایی این متغیر نیز نشان  ابدی یمدرصد کاهش    ۰/ 39در این متغیر، میزان تمایل به پرداخت  

درصد معنادار    5متغیرهای بعد خانوار در سطح    .ابدییمواحد کاهش    ۰/ 3۶در مبلغ پیشنهادی، میزان تمایل به پرداخت معادل  

 لیدارند، تما  یتربزرگ  ی هاکه خانواده  یکه کشاورزان  دهدینشان م  اندازه خانواردر متغیر  و معنادار    یمنف  ب یضر شده است.  

  ک ی  شیبا افزا  ر یمتغ  نیا  ن یانگی کشش در م  طبق   خانوار باشد.  یبالا  ی هانهیهز  ل یبه دل  تواندیم  نیبه پرداخت دارند. ا   یکمتر
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  ک یبا اضافه شدن  ریمتغ ن یا ییطبق اثر نها نی. همچنابدییدرصد کاهش م  ۰/ 22به پرداخت   لیتما  زانیبعد خانوار، م یدرصد

 . ابدییواحد کاهش م ۰/ 2 زانی به پرداخت به م لیخانواده، تما ینفر به اعضا

 دهد ینشان مدر این متغیر مثبت و معنادار  ب یضر. باشدیم درصد معنادار  5در سطح  ،متغیر درآمد حاصل از کشت برنج 

 ن یشتر یگروه ب  نیا  رایاست، ز  یمنطق  نیبه پرداخت دارند. ا  ی شتریب  لیاز کشت برنج دارند، تما  یشتریکه درآمد ب  یکه کشاورزان

درآمد حاصل   یدرصد  کی   شیبا افزا  ریمتغ  نیا  نیانگیتوجه به کشش در م  با  خواهند برد.  یار یآب  نهیبه  یهاستمیمنفعت را از س

که    دهدیرا نشان م  ت یواقع نیآن ا  یی. در ضمن اثر نهاابدی یم  ش یدرصد افزا  ۰/ ۰77  زانیبه پرداخت به م  ل یاز کشت برنج، تما

متغیرهای توافق بر سر    .ابدی یم  شیافزا  واحد ۰/ ۰۶3به پرداخت   لیتما  زانیواحد درآمد حاصل از کشت برنج، م کی  شیبا افزا

  یکه کشاورزان  دهدیشان مدر این متغیر نمثبت و معنادار    بی ضر.  درصد معنادار شده است   1۰نصب کنتور هوشمند در سطح  

براساس کشش در    مشارکت کنند.  یاریبهبود آب   یهادارد که در طرح  ی شتریدارند، احتمال ب   هوشمند   به نصب کنتور  لی که تما

  ۰/ ۰۸۸میانگین این متغیر، با افزایش یک درصدی افرادی که تمایل به نصب کنتور هوشمند دارند، تمایل به پرداخت به اندازه  

افزایش   این متغیر نشان  ابدییمدرصد  نهایی  اثر  کنتور    دهدیم. همچنین  که مایل به نصب  افرادی  به  نفر  افزایش یک  با  که 

درصد معنادار   1۰ی در سطح  ستیزطیمحمتغیر نگرش    .ابدییم واحد افزایش    ۰/ 1هوشمند هستند، تمایل به پرداخت به میزان  

نسبت    یترکه نگرش مثبت   یکه کشاورزان  دهد ینشان م  یست یزطینگرش محدر متغیر  معنادار    یمثبت و مرز  ب یضر.  باشدیم

   به پرداخت دارند. یشتریب  لیدارند، تما ست یزطیبه مح

قائلند،   یارزش بالاتر  ست یز  طیکه نسبت به مح  یافراد  یدرصد  کی  شیبا افزا  ریمتغ  نیا  نیانگیاساس کشش در م  بر

مقدار   ست، ی ز  طینسبت به مح  ینگران  ش یآن با افزا  یی طبق اثر نها  نی. همچنابدی یم  شیرصد افزاد  ۰/ ۶به پرداخت    ل یتما  زانیم

پرداخت    لیتما افزا  ۰/ 13به  نیز    .ابدییم  شیواحد  مطالعه  مورد  منطقه  در  سکونت  آمارمتغیر  نظر  سطح   یاز   در 

ساکن در منطقه مورد مطالعه  که    یکه کشاورزان  دهدینشان مدر این متغیر    و معنادار  یمنف  ب یضر  .است معنادار  درصد    1۰

  زان یافراد ساکن لنجان، م  یدرصد  ک ی  شیبا افزا  ریمتغ  نی ا  نیانگی کشش در م  طبقبه پرداخت دارند.    یکمتر  لیهستند، تما

نفر به    کیهر    شیکه با افزا  دهدیموضوع را نشان م  اینآن    یی. در ضمن اثر نهاابدییدرصد کاهش م  ۰/ ۰1۶به پرداخت    لیتما

متغیر داشتن شغل دیگری به جز کشاورزی    ابد.ییواحد کاهش م  ۰/ 23به پرداخت به اندازه    ل یافراد ساکن در منطقه لنجان، تما

از    ری غ  یگریکه شغل د  یکه کشاورزان  دهدیم  در این متغیر نشان  مثبت و معنادار  ب ی ضردرصد معنادار است.    1نیز در سطح  

که   یافراد  ی درصد  کی  شیبا افزا  ر یمتغ  نیا  نیانگیاساس کشش در م  بربه پرداخت دارند.    یشتریب  لیدارند، تما  یکشاورز

  ن یا  ییطبق اثر نها  نی. همچنابدییم  شیدرصد فزا  ۰/ 1به پرداخت    لیتما  زانیهستند، م  یبه جز کشاورز  یگریشغل د  یدارا

  . ابدی یم شیافزاواحد ۰/ 17به پرداخت  ل یتما زان یباشد، م ی به جز کشاورز ی گریشغل د ینفر که دارا کیهر  شیبا افزا ریمتغ

همچنین براساس مدل   .باشندیم  یمعنیب  تمایل به کشت محصولی به جز برنج و منازعات آبی،  سطح زیر کشت ،  سن  یرهایمتغ

اندازه خانوار و   پیشنهادی،  قیمت  متغیرهای  پرداخت  ها نگرشبراورد شده،  به  تمایل  بر  اثر  بیشترین  دارای  ی محیط زیستی 

 کشاورزان لنجان در خصوص استفاده بیشتر از آب هستند. 
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Table 5. Estimation results of the logit model (WTA for one hour less of water use) 
Variable Estimated 

coefficient 

Standard error t-statistic Elasticity at 

mean 

Marginal 

effect 

Bid 0.000006 0.000002 4.01 *** 0.67 0.58 

Age 0.026 0.011 2.38 ** 0.64 0.55 

Marital status 1.07 0.38 2.8 *** 0.086 0.27 

Cultivated area 0.24 0.21 1.12 0.049 0.042 

Rice cultivation 

profit 

-0.000000003 0.000000002 -1.79 * -0.069 -0.059 

Agreement to 

install smart 

water meter 

-0.48 0.24 -2.002 ** -0.13 -0.12 

Water conflicts -0.73 0.26 -2.75 *** -0.1 -0.18 

Education -0.048 0.029 -1.65 * -0.29 -0.012 

Residence in 

lenjan 

0.48 0.9 0.54 0.0041 0.12 

Gender 0.31 0.48 0.65 0.01 0.078 

constant -1.71 0.84 -2.05 ** -0.86 -0.74 

Percentage of correct prediction: 66.57 

Estrella R2: 0.14704 

McFadden R2: 0.10839 
Log-likelihood statistic: -216.30 

LR test statistic: 52.5897 

P-Value: 0.00000 

Source: Research findings (***, **, * indicate significance 1 percent, 5 percent, and 10 percent levels, respectively) 

 

نتایج   از جدول    دست بهطبق  از    P-valueمقدار  ،  4آمده  بنابرا  ۰/ ۰5کمتر  کل  نیاست،  طور  به  و    یمدل  است  معنادار 

و    تأهلمتغیرهای مبلغ پیشنهادی، وضعیت  ( نقش دارند.  WTA) تمایل به دریافت  وابسته    ری متغ  ح یمستقل در توض  یرهایمتغ

آبی در سطح   کنتور هوشمند در سطح    1منازعات  تمایل به نصب  معنادار هستند. متغیرهای سن و  درصد معنادار   5درصد 

درصد معنادار هستند. همچنین متغیرهای سطح زیر  1۰و متغیرهای سود حاصل از کشت برنج و تحصیلات در سطح  باشندیم

دهنده برازش متوسط مدل نشان  ۰/ 1۰۸39. ضریب مک فادن  باشندیمکونت در لنجان و جنسیت فاقد معناداری  کشت برنج، س

رفتار    تواندیم  ی مدل در حد قابل قبول  نشان دهنده این است که،درصد است که    ۶۶/ 57مدل    ح یصح  ی نیبشیپ   درصداست.  

 این متغیر نشانمقدار مثبت و معنادار  درصد معنادار شده است.    1. متغیر مبلغ پیشنهادی در سطح  کند  ینیبشیکشاورزان را پ

کشاورزان در قبال مبالغ    را یاست، ز  یمنطق  ن ی. اابدییم  شی افزا  افت ی به در  ل یاحتمال تما  ،یشنهاد یمبلغ پ  شیکه با افزا   دهدمی

  ۰/ ۶7  افت یبه در  لیمقدار تما  ،یشنهادیمبلغ پ  شیبا افزا   ر،یمتغ  نیا  نیانگیبا توجه به کشش در م  دارند.  یشتریب  رشیبالاتر، پذ

به    لیتما  ،یشنهادیمبلغ پ  یتومان  کی  شیکه با افزا  دهدیرا نشان م  ت یواقع  نیآن ا  یی. در ضمن اثر نهاابدییم  شیدرصد افزا

که با  دهدمی آن نشان مقدار مثبت و معنادار. باشدیمدرصد معنادار  5متغیر سن در سطح  .ابدی یم شیواحد افزا ۰/ 5۸ افت یدر

. باشد  یو آب  یمنابع مال  ت ی از اهم  یو آگاه  شتریتجربه ب  لی ممکن است به دل  نی. اشودیم  شتریب  افت یبه در  لیسن، تما  شیافزا

  ن ی. همچنابدییم  شیدرصد افزا  ۰/ ۶4  افت یبه در  لیسن تما  ریمتغ  یدرصد  کی  شیبا افزا  ریمتغ  نیا  نیانگیاساس کشش در م  بر

 تأهلمتغیر وضعیت    .ابدییم  شیواحد افزا  ۰/ 55  افت یبه در  لیسال سن، مقدار تما  کیهر    شیبا افزا  ر،یمتغ  نیا  ییطبق اثر نها

دارند.   افت یبه در  یشتری ب  لیکه افراد متأهل تما  دهدمی  آن نشانمقدار مثبت و معنادار  درصد معنادار شده است.    1در سطح  

  تی وضع  یدرصد  کی  شی با افزا  ریمتغ  نیا   نیانگیتوجه به کشش در م  با   ها است.بالاتر آن  یمال  یهات ی مسئول  لیبه دل  نیاحتمالاً ا

  ل یفرد متأهل، تما  کی  شی که با افزا  دهدیآن نشان م  ییاثر نها  نی. همچنابدییم  شیدرصد افزا  ۰/ ۰۸۶  افت یبه در  لیتأهل، تما

  و معنادار آن نشان   یمقدار منفدرصد معنادار شده است که    1۰متغیر سود در سطح    .ابدییم  شیواحد افزا   ۰/ 27  افت یبه در

با   ر،یمتغ  نیا  نیانگیتوجه به کشش در م  دارند. باکمک    افت یبه در  یکمتر  لیدارند، تما  یکه سود بالاتر  یکشاورزان  ،دهدمی

  ش ی آن، با افزا  ییبا توجه به اثر نها  ن ی. همچنابدی یدرصد کاهش م  ۰/ ۰۶9  افت یبه در  لی سود حاصل از کشت برنج، تما  شیافزا

متغیر تمایل و معنادار    یمقدار منف  .ابدییواحد کاهش م  ۰/ ۰59به اندازه    افت یبه در  لیتومان سود حاصل از کشت برنج، تما  کی

  افتیبه در  یکمتر  لیبه نصب کنتور هستند، تما  لیکه ما  یکه افراد   دهدمی   درصد نشان  5در سطح  به نصب کنتور هوشمند  
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به   لیبه نصب کنتور هوشمند هستند، تما لیکه ما یافراد یدرصد  کی شیبا افزا ر،یمتغ نیا ن یانگی اساس کشش در م بردارند. 

به نصب کنتور هوشمند    لی که ما  ینفر از افراد  ک یهر    شیآن با افزا  ییطبق اثر نها  نی. همچنابدییدرصد کاهش م  ۰/ 13  افتیدر

و   یمقدار منفدرصد معنادار شده است.    1متغیر منازعات آبی در سطح    .ابدییواحد کاهش م  ۰/ 12  افت یبه در  لیهستند، تما

به    یکمتر  لینقش دارند، تما  یمربوط به منابع آب  ماتیکه در تصم  یکه افراد  دهدمی  این متغیر منازعات آبی نشانمعنادار  

اساس  بر  .ت آب اس   ت یریمنافع بلندمدت مد  ای  ی اریآب  یهااست یها از س بالاتر آن  یآگاه  لی احتمالاً به دل  نیدارند. ا  افت یدر

. در  ابدییدرصد کاهش م  ۰/ 1  زانیبه م   افت ی به در  لیتما  ،ی منازعات آب  یدرصد  کی  شیبا افزا  ر،یمتغ  نیا  نیانگ یکشش در م

  ر یتأث .ابدییواحد کاهش م  ۰/ 1۸ افت ی به در لیتما ،یمنازعات آب شیکه، با افزا دهدیرا نشان م ت یواقع نیآن ا ییضمن اثر نها

  ی کمتر   به دریافت   لیبالاتر تما  لاتیافراد با تحص  یعنیاست،    یآن منف  ب ی است، اما ضردرصد    1۰در سطح    متغیر تحصیلات،

هستند و تاثیری بر تمایل به دریافت   معنایبلازم به ذکر است، متغیرهای سطح زیر کشت، سکونت در لنجان و جنسیت  دارند.

. ابدی یدرصد کاهش م  ۰/ 29  افت یبه در  لیتما  لات،یسطح تحص  یدرصد  ک ی  شیبا افزا  ریمتغ  نیا   نیانگیکشش در م   طبق  ندارند.

کاهش   ۰/ ۰12   زانیرا به م  افت یبه در  لیتما  لات، یتحص  زانیمقطع به م  کی  شیکه با افزا  دهدیآن نشان م  ییاثر نها  نیهمچن

 . دهدیم

( و تمایل  EWTPمشروط و با استفاده از مدل لاجیت، تمایل مورد انتظار به پرداخت )  یگذارارزشدر چارچوب روش  

به پذیرش ) انتظار  که    حداکثربیانگر    EWTP( محاسبه شد.  EWTAمورد  متوسط    طوربه، سالانه  دهندگانپاسخمبلغی است 

حداقل مبلغ مورد انتظار   EWTAاز منافع آن هستند. در مقابل،    یمندبهرهحاضر به پرداخت آن برای مشارکت در بازار آب و  

محاسبه   .دهدی ملانه را نشان  صورت سافرآیند معامله آب برای هر فرد بهدر    آبهحقدریافتی برای جبران کاهش یا واگذاری  

EWTP    وEWTA   بر اساس نسبت ضریب ثابت و ضرایب متغیرهای توضیحی به ضریب قیمت پیشنهادی انجام شد. منفی

سازگاری نتایج با مبانی نظری بوده و امکان محاسبه معتبر مقادیر مورد انتظار فراهم    دهندهنشانبودن ضریب قیمت پیشنهادی  

( در بخش  5و  4با استفاده از روابط ) 11(EWTAو تمایل به دریافت ) 1۰(EWTPمقدار انتظاری تمایل به پرداخت ) شده است.

 : دنشو یممحاسبه به صورت زیر  روش تحقیق،

 

𝐸(𝑊𝑇𝑃) = ∫ (
1

1+𝐸𝑋𝑃{−(1,9+(−0,00001))}

160000

0
)𝑑𝐵𝐼𝐷                  = 118503.1514                                         13رابطه)  

 

𝐸(𝑊𝑇𝐴) = ∫ (
1

1+𝐸𝑋𝑃{(−(−1,433)+0,000006)}

320000

0
)𝑑𝐵𝐼𝐷             = 124627.6570                                         14رابطه )  

 

و   11۸5۰3/ 15    برابر با  ب یترتبه برای هر فرد،    ، سالانهمقدار انتظاری تمایل به پرداخت برای آب و تمایل به دریافت آب

نتایج    آمد.  دست بهتومان    124۶27/ ۶5 انتظاری    دست بهبراساس  تمایل به پرداخت و تمایل به دریافت، چون  آمده از مقدار 

  فروش آب است  یها برا( آنWTA)  رشیبه پذ  لیاز تما  کمتر آب    نیتأم  یکار برا( کشاورزان برنجWTPداخت )به پر  لیتما

(WTP<WTA)  .ن یاختلاف ب  نیا  WTP    وWTA   با در نظر  اما    .ردیگ یمنطقه شکل نم  نیاز آن است که بازار آب در ا  یحاک

به    لیتومان و محدوده تما   13۰353.4۶۶5تا    1۰۶۶52.۸3۶3  ن یبه پرداخت ب  ل یمحدوده تما  ،ی درصد  9۰  نانیگرفتن فاصله اطم

  نیگفت که در ا  توانیدو بازه، م  نیا  یپوشان. با توجه به همردیگ یتومان قرار م  137۰9۰.4227تا    1121۶4.۸913  نیب  افت یدر

 انتظار تشکیل بازار آب را داشت.  توانیمتشویقی  یها است یسجرای  و با ا شودیم  لیتشکبازار آب  نان،یفاصله اطم
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 گیری و پیشنهادها نتیجه. 5

با تکنیک دوگانه    مشروط  یگذارارزشبا روش  بازار آب در منطقه لنجان،    لیتشک  یسنجامکان  یپژوهش با هدف بررس  نیا

اقتصادسنجی  دوبعدی و   پرداخته است الگوی  به پرداخت هر  دهد که  یپژوهش نشان م  جی نتا  .لاجیت  تمایل  انتظاری  مقدار 

کمتر، سالانه،   برای یک ساعت آب  برنجکار  دریافت هر  به  تمایل  بیشتر و  برای یک ساعت آب  با    ب یترتبهبرنجکار  برابر 

به عدم اطمینان نسبت به   توانیمرا  EWTPنسبت به  EWTA بودن تربزرگ . تومان در سال است  124۶27/ ۶5و  11۸5۰3/ 15

است،    تمایل به دریافتکمتر از    تمایل به پرداختاگرچه مقدار    نسبت داد.  دهندگانپاسخترجیحات ریسک  عملکرد بازار آب و  

  است.  یتیحما  یهااست ی مناسب و با س   طیبازار آب در شرا  لیامکان تشک  هدهندنشان  یدرصد  9۰  نانیبازه اطم  یاما همپوشان

اقتصادسنجی  لیتحل متغ  ت ی لاج  الگوی  داد  پ  یرهاینشان  نگرش مح  ،یشنهادیمبلغ  برنج،  کشت  از    ، یستی زطیدرآمد حاصل 

تأهل، سود حاصل از    ت ی سن، وضع  نیاند. همچنبه پرداخت موثر بوده  لی بر تما  یرکشاورزیسکونت در منطقه و داشتن شغل غ

در منطقه مورد مطالعه  که    یکشاورزان  .اندبوده  افت یبه در  لی به نصب کنتور هوشمند از عوامل مؤثر بر تما  لی کشت برنج و تما

هستند و   تروابستهمنابع آبی محلی به  هاآنبه این دلیل باشد که  تواندیم نی. ااندهداشتبه پرداخت  یکمتر لیساکن هستند، تما

کنندگان پرسشنامه نشان داد که مصرف  یفیک   یهاافتهیاز    یکی که پرداخت هزینه اضافی بابت آب ضروری نیست.    کنندیمتصور  

که   دندیدینمو دلیلی برای پرداخت مبغلی جهت استفاده از آب   دانستندیم یی بها خی در منطقه لنجان، حقابه خود را از زمان ش

 یدهندهنشان  ،یو فرهنگ  یخیتار  دگاهید  نیا  همین باشد.یکی از دلایل تمایل به پرداخت پایین افراد منطقه مورد مطالعه،    دتوانیم

ارزش  هنجارهاتداوم  و  مد  یاجتماع  یها  م  ت یریدر  و  است  آن  تواندیآب  رفتار  سبر  به  پاسخ  در  و    یمتیق  یهااست یها 

آب را    ی موجود، رفتار تقاضا  یدر کنار چارچوب نهاد   یعامل فرهنگ  ن یا  گر،یعرضه اثرگذار باشد. به عبارت د  یهات یمحدود

مهم باشد،    یگذاراست یسبرای    تواندیماین یافته    کمک کند.  ت یمدل لاج  یآمار  جینتا   یبرخ  ح یبه توض  تواندیو م  دهدیشکل م

که کشاورزان غیربومی، تمایل بیشتری به پرداخت دارند. این گروه احتمالا ارزش بیشتری برای مدیریت منابع    دهدیم زیرا نشان  

  ل ی، تمارنددا  یکشاورز  به جز  یگریکه شغل د  یکشاورزانفعالیت دارند. در ضمن    یترآبکمآبی قائل هستند یا شاید در مناطق  

ااندداشتهبه پرداخت    یشتریب  دارند.  یبه کشاورز  یکمتر  یو وابستگ  شتهدا  یشتریگروه درآمد ب  نیا  رایاست، ز  یمنطق  نی. 

 ی مال  ت یکه وضع  یکشاورزان  رایز  ،اندداشتهکمک    افت یبه در  یکمتر  لی، تماشتنددااز کشت برنج    یکه سود بالاتر  یکشاورزان

  ی کمتر  لی، تمااندبوده  هوشمند  به نصب کنتور  لی که ما  یافرادهمچنین    .کنندیاحساس م  یبه کمک مال  یکمتر  ازیدارند، ن  یبهتر

کمک    افتی به در  ی ازیو ن کرده   ی شتریب   ت ی مصرف آب احساس مسئول  ت ی ریافراد نسبت به مد نیا  احتمالا.  اندداشته  افت یبه در

متغیر سطح  که    دهدینشان م  (Salmani and Fattahi, 2017; Hashemi et al., 2019ی )با مطالعات قبل  جینتا  سهیمقا  .نندینب  یمال

زیر کشت، درآمد حاصل از شغل کشاورزی و داشتن درآمد فرعی، اثر معناداری بر تمایل به حفاظت و تمایل کشاورزان به  

  قیتحق  نیا  جی است و نتا  ریپذلازم امکان  ی هاو آموزش  یدولت  یهات ی بازار آب با وجود حما  لیتشکو    پرداخت آب بها دارند

بازار آب در   دهدیدارد و نشان م  یهمخوان Pishbahar and Rahimi  (2018)با پژوهش    جینتا  .باشدیهمسو م  هاآن  یهاافتهیبا  

دل  یبرخ به  ز  لیمناطق  در  لیتما  نیب  ادیشکاف  پرداخت و  نم  افت یبه  )Shabani et alبرخلاف    .ردیگ یشکل  ا(2022.    ن ی ، 

  لی بر تما یستیزطینگرش مح ریدرباره تأث Mu et al( .2019) ج یبا نتا  زین ها افتهی  .کندیم دییبازار را تأ یریگپژوهش عدم شکل

   به پرداخت هماهنگ است.

در    منجر شود.  یدر بخش کشاورز  یوربهره  شیو افزا  یبه کاهش هدررفت منابع آب  تواندیبازار آب در منطقه لنجان م   جادیا

  ق یاز طر  تمایل به دریافت و    تمایل به پرداخت   نیکاهش شکاف ب  .گرددی مجهت تحقق این هدف ارائه    هایادامه، پیشنهاد

های چند محصولی. ، اجرای کشت نییافراد متأهل و کشاورزان با درآمد پا  یبرا  یتی حما  یهاطرحی، اجرای  قیتشو   یهااست یس

  یی هاگروهرا در    پرداخت   به  ل یتما  تواندیم  ،پرداخت منعطف  طیشرا   ای   یمال  یها مانند مشوق  ی تیحما  یها است یسارائه  همچنین  



 

 

15 

 

 تحقیقات منابع آب ایران
ل اغتشا   یبه شغل کشاورزتنها  که    یو و افراد  ترنییپا  انهیبا درآمد ماه  یلنجان، افراد  منطقه  نی ساکن  ،پرجمعیت   یخانوارها مانند  

  ن ینو   ی هامصرف آب و استفاده از روش  ت ی ریکشاورزان در مورد مد  یبرا  یآموزش  یهادوره  یبرگزار  دهد.  شیدارند، افزا

  تواندیم  ی وربهره  هکشاورزان دربار  یآگاه  یانتقال و ارتقا  ر ی(، کاهش تلفات آب در مسیو باران  یا قطره  یاری )مانند آب  یاریآب

  ی با همکار رویوزارت ن شودیم پیشنهاد همچنین  .شود مصرف آب  یوربهره شیافزاو موجب  را کاهش دهد یاضاف یتقاضا

 یاجراعلاوه بر این    کند.  یرا بازطراح  یفعل  یازهایو ن  یخیتار  یها ت یحقابه بر اساس اولو   صیسازوکار تخص  ،یمحل  یشوراها

  کند.   قی را تشو   نهیمصرف به  تواندیبه کاربران، م  یفرهنگ  یرسان و با اطلاع  یمحل  یتحت نظارت نهادها  یتعرفه پلکان  زمیمکان

تنهایی  حال، این یافته بهدهندگان است؛ باایندهنده وجود ظرفیت اولیه اقتصادی برای مبادله آب در میان پاسخنتایج تجربی نشان

به معنای امکان تشکیل بازار آب در عمل نیست و تحقق آن به وجود چارچوب حقوقی و نهادی مشخص، تعریف و قابلیت  

اندازه با    .های مبادله بستگی داردگیری و کنترل مصرف و همچنین هزینهانتقال حقابه، سازوکار نظارت و پایش، زیرساخت 

تشکیل بازار آب را در عمل  تواند امکان  تنهایی نمیشده، نتایج تجربی این پژوهش بهوجود ظرفیت اولیه اقتصادی شناسایی

طور روشن تعریف و ثبت شده باشد، صورت کارآمد عمل کند که حقوق آب به تواند بهاثبات کند. بازار آب تنها زمانی می

قابلیت انتقال حقابه از نظر حقوقی و فنی وجود داشته باشد، نهاد مسئول برای نظارت و حل اختلاف تعیین شود و سازوکار  

وجوی خریدار و  های جست های واقعی بازار آب، هزینهگیری، پایش و کنترل برداشت آب فراهم باشد. در نظامدقیق اندازه

توانند بخش مهمی از منافع فروشنده، مذاکره، دریافت مجوز، ثبت معامله، نظارت بر اجرای قرارداد و انتقال فیزیکی آب می 

ب است  ممکن  آب  بازار  همچنین،  دهند.  کاهش  را  جریانمبادله  و  غذایی  امنیت  اجتماعی،  عدالت  ثالث،  اشخاص  های  ر 

محیطی را نیز در نظر محیطی اثر بگذارد؛ بنابراین، طراحی آن باید علاوه بر کارایی اقتصادی، پیامدهای اجتماعی و زیست زیست 

کاران منطقه  عنوان شواهدی از ظرفیت بالقوه مبادله آب در میان برنجهای پژوهش حاضر را باید بهاز این منظر، یافته.  بگیرد

در نهایت، هرگونه سیاست برای ایجاد بازار آب باید با سازوکار  .  عنوان تأیید قطعی امکان اجرای بازار آبلنجان تفسیر کرد، نه به

محیطی و پایش پیامدهای اجتماعی همراه باشد.  های زیست پذیر، حفاظت از حقابهحل اختلاف، حمایت از کشاورزان آسیب 

های مبادله، بازار آب ممکن است به کاهش  در صورت نبود چارچوب حقوقی روشن، نهاد نظارتی قابل اعتماد و کنترل هزینه

ها، تشدید نابرابری و افزایش تعارضات محلی منجر شود. بنابراین، بر اساس شواهد این پژوهش، بازار آب  اعتماد، تمرکز حقابه

توان یک گزینه سیاستی مشروط و قابل بررسی دانست که اجرای آن باید پس از اصلاح نهادی، آزمون  در منطقه لنجان را می 

 د.محیطی انجام گیرمحدود و ارزیابی دقیق اقتصادی، اجتماعی و زیست 

 ها نوشت . پی6
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Application of the hypothetical market approach in examining the 

possibility of creating a water market 

(Case study: Rice farmers in the Lenjan region) 

 
 

 

 
Abstract 

The water scarcity crisis in Iran, especially in Isfahan province, has become a major challenge in the environment 

and economy. The main objective of this study is to investigate the feasibility of forming a water market in the 

Lenjan region using the Contingent Valuation Method (CVM). The logit econometric model and the Double-

Bounded Dichotomous Choice (DBDC) technique were used to extract the willingness to pay and receive of rice 

farmers. Data were obtained from 175 questionnaires distributed among rice farmers in the Lenjan region of 

Isfahan province in the summer of 2024. Results showed that the annual average willingness to pay and accept 

for one hour of water were 118503.15 and 124627.65 Tomans, respectively. Since willingness to pay is less than 

willingness to accept, a water market does not form in this region. However, given the close distance between 

willingness to pay and accept (90% confidence interval), a water market may form with the implementation of 

incentive policies. The variables affecting willingness to pay include the proposed amount, second job, household 

size, income from rice cultivation, environmental attitude, willingness to install a smart meter, and residence in 

the region. The variables affecting willingness to accept include the proposed amount, marriage, age, education, 

water disputes, profit from rice cultivation, and willingness to install a smart meter. To achieve the formation of a 

water market, it is recommended to implement training programs to change the cultivation pattern to low-water-

consuming crops and provide financial incentives to low-income farmers, larger households, and those without a 

second job . 
 

Keywords: Expressed Preferences, Isfahan, Water Market, Zayandeh Rood River.  

 


